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OZET

TURKIYE MEDYASINDA YAHUDI TEMSILI:
STRUMA GEMIiSi OLAYI ORNEGI

Kudret Altindag
Yiiksek Lisans Tezi, Medya ve Kiiltiirel Calismalar Anabilim dali
Danigsman: Prof. Dr. Hasan AKBULUT
Mart 2016 - 140 sayfa

Medya, aslinda her giin bir yerlerde yasanan olaylar1 takipgisine
yansitan bir aynadir. Bir aynadan beklenen; olaylar1 maniple etmeden,
degistirmeden, yonlendirmeden ve ¢arpitmadan aktarmasidir. Ancak, bu heniiz
tam anlamiyla ulagilamamis bir {itopyadir. Pratikte medya -kendisi de dev bir
endiistri oldugundan- ¢ikarlarini, bagl olacagina s6z verdigi etik degerlerden

onde tutmaktadir.

Tiirkiye’de de medya, 6zellikle 1980°den sonra degisen yonetim profili
nedeniyle isinsanlarinin kontroliine girmis, bunun sonucunda da ideolojik
olarak taraf olmanin yani sira, ekonomik anlamda da iktidar ve gii¢ odaklarina
bagimli hale gelmistir. Dolayisi ile devletin ideolojik bir araci olmayr medya
“rniza” cercevesinde kabullenmekte ve icsellestirdigi egemen ideolojiyi
ozellikle de niifus ve niifuz olarak az olan toplum kesimlerine yonelik genis bir

sekilde yeniden tliretmektedir.

Caligmada, 25 Subat 1942 tarihli Tiirkiye’de yayinlanan farkli ideolojik
eksendeki bes gazete ile 25 Subat 2012 ve 2015 tarihli fakli yayin ¢izgisindeki
bes gazetenin Struma Gemisi Olayi’mi ele alislart elestirisel sdylem analizi
yontemi ile incelenerek Tiirkiye medyasindaki Yahudi temsilinin nasil pratige
dokiildiigli ortaya konmaktadir. Gazetelerin azinliklara, dahasi Yahudi azinliga
kars1 yaklasimi, egemen ideoloji ve giic odaklarinin bakis acis1 ile ayni
cizgidedir. Bir ulus-devlet ideolojisi ile kurulan Tiirkiye Cumhuriyeti’nin
egemen segkinleri, basta ekonomi ve egitim olmak iizere iilkedeki her alani
“Tirklestirmek™ icin yiriittiikleri politikalari, devletin ideolojik bir araci olan
medya ile topluma ulastirmaktadir. Egemen yonetici segkinler, dini ve irki
azinliklara yonelik tamamen insani konularda bile medyanin egemen sdylemin

disina ¢ikmasina elinde tuttugu ekonomik, siyasal, yasal ve toplumsal bask1



argiimanlari ile izin vermemektedir. Yapilan analizde Struma Gemisi Olayi’nin
haberlestirilmesinde egemen devlet ideolojinin belirleyici oldugu; haberlerde
cogunlukla isimsizleme, anlamli yokluk, enformasyon eksiltimi, edilgen ciimle

yapist ile 6zneyi gizleme pratiklerine basvuruldugu tespit edilmistir.

Anahtar Sézciikler : Medyada Yahudi Séylemi, Medya Giic Iliskileri,

Struma Gemisi Olayi, Soylem Analizi.

ABSTRACT

REPRESENTATION OF JEWISH IN TURKISH MEDIA: IN THE
CONTEXT OF STRUMA SHIP’S INCIDENT

Kudret Altindag
Master’s Thesis, Institute of Social Sciences
Adviser: Prof. Dr. Hasan AKBULUT
March 2016 — 140 pages

Media is actually a mirror that reflects the everyday life of its readers.
Readers expect from the mirror to reflect the happenings as it is without any
manipulation or distortion. Of course, this is a utopia that we have not reached.
Media, a giant industry itself, put its interest ahead of the ethical values which

they promise to be bind upon.

Especially after 1980°s, Media in Turkey was controlled by the big
businesses due to change in their management. Because of this, media added
economic dependency on the power structure to its current ideological
dependency. Therefore, Media became an instrument of the state’s ideology in
the context of “consensual agreement” and internalize hegemonic ideology

which they reproduce to affect the minorities.

This thesis examine 5 ideologically different newspapers which was
published on February 25, 1942, and another 5 newspaper again support
various ideologies published in 2012 and 2015 in Turkey that covers Struma
Ship incident by using critical rhetoric analysis technique to exhibit Jewish

representation in practice in Turkish media. Turkish newspapers’ approach to



minorities especially to the Jewish community, in line with the hegemonic
ideology of the power structure in Turkey. The elites of newly established
nation state of Turkish Republic, embraced the policy of “Tirklestirmek”
(Turkify or Turkification) in every aspect of the daily life of its citizen in
economy and education to begin with and they use the media to deliver the
state’s message to the public. The hegemonic elites has never allowed the
media to overcome the dominant discourse even they are covering the simple
issues of communities especially about religious and ethnic minorities by using

its economic, political, legal, and social pressure instruments.

Key Words: Jewish Discourse in Media, Power Relations in Media,
Struma Ship Incident, Rhetoric Analysis.

ONSOZ

Bu c¢alisma aslinda, Avukat Cem Sofuoglu'nun 2012 yilinin
baslangicinda “24 Subat 2012 tarihinde Struma Gemisi kurbanlari i¢in ne
yapilabilir?”” konusunda fikir aligverisinde bulunmak i¢in beni ziyaret etmesi ve
simdiye kadar hi¢ duymadigim bu olay1 bana anlatmasi ile basladi. Birkag
yildir, farkli kiiltiir ve din miintesipleri ile “baris i¢inde bir arada yasama”
konusunda yogun calismalar i¢inde bulunmama, ayrica gazetecilik meslegini
icra etmeye devam etmeme ragmen “Struma Gemisi Olay”n1 duymamis
olmam beni son derece ilizmiistii. Sofuoglu’nun ¢aligmalarina goniillii destegin
yan1 sira yiiksek lisans tezimi de bu konuda hazirlamaya karar verdim.
Boylelikle, yan1 basimizda gergeklesmis olan tarihi bir “trajedi’nin, bir daha

yasanmamasi adina, tarihe bir not diismeyi hedefledim.



TESEKKUR

Oncelikle, biiyiik bir sabir ve anlayisla bana yol gdsteren, yogun
mesaisine ragmen, bu c¢alismanin ortaya ¢ikmasi adina her tirli destegi
saglayan, tez danmismanim Prof. Dr. Hasan Akbulut’a cok tesekkiir ederim.
Ayrica, sorular1 ve yorumlariyla bu calismaya katkida bulunan degerli
hocalarim, Prof. Dr. idil Sayimer’e ve Yard. Dog¢ Dr. Arzu Toguslu Kizbaz’a

miitesekkirim.

Ote yandan, yiiksek lisans tezim konusunda beni devamli motive eden
kiymetli agabeyim Sayin Mesut Altindag’a ve israrl takibiyle calismamin
basindan sonuna kadar beni siirekli sevklendiren degerli arkadasim Sayin Fatih

Ceran’a slikranlarimi sunarim.

Son olarak, tezimi hazirlarken degerli zamanlarindan aldigim sevgili
esim Giilhan Altindag’a, biricik oglum Sedat Altindag’a ve biricik kizim
Reyhan Altindag’a benden esirgemedikleri destek ve sevgilerinden dolay1

tesekkiirii bir borg bilirim.
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Giris
1.Problem

Glinimiiz diinyasinda, biiyiik bir hizla gelisen teknolojik altyapi
sayesinde insanlar ¢ok kolay ve hizli bir sekilde birbiriyle iletisim kurma ve
bilgiye ulagsma imkéanina sahip olmaktadir. Nitekim sosyal bir varlik olan
insana nasil ki oksijen, gida ve su bir ihtiyagtir, aynen onun gibi, insan i¢in
iletisim kurma da ayni Ol¢lide 6nem tasimaktadir. (Gokge, 2006: 16). Buna
karsin, genel olarak bilgi ile insan arasindaki irtibat1 saglayan kitle iletisim
araglari, toplumsal hayati ve sosyokiiltiirel siirecleri dogrudan etkilemekte,
bilgiyi kendi ideoloji ve ¢ikarlari ¢ergevesinde maniple edebilmektedir. Elbette
bunun aksini savunan goriisler de mevcuttur. Aksi goriisii savunanlar,
medyanin olusturdugu etkilerin kasti ve planli olmadigini, kendiliginden
olustugunu iddia etmektedir. Ancak Aslan’a gore, gbzlem ve deneye dayanan
arastirmalarin somut bulgularina gére medya, durum belirlemede ve gercekligi
sekillendirmede ¢ok etkin ve aktif bir role ve giice sahiptir. Bu giictin kullanimi
ise daha ¢ok, medyanin miilkiyetini ya da kontroliinii elinde bulunduran kisi ya
da kesimlerin ihtiyaclari, 1ilgileri, istek ve beklentiler1 dogrultusunda

gerceklesmektedir (Arslan, 2004).

Sundugu haberleri, dizileri, mesajlar1 se¢gme ve belirleme, ilettigi
mesajlart da belirli bir bakis ile cerceveleme yetisinden dolayr medyanin
izleyici/okuyucu iizerindeki etki giicii tartisitimazdir. Ote yandan medya, i¢inde
yasadigimiz “toplumsal gercekligi insa eder” (Dursun, 2004:37). Bunun yani
sira medya, sadece toplumsal gercegi insa etmekle kalmamaktadir. Bu
gercekligi yeniden tanimlayabilme ve toplumun algi ve beklentilerini bir
carpan olarak ¢ogaltarak yonlendirme imkanima da sahiptir. Asil soru, bu algi
ve yoOnlendirmeleri kimin, hangi amacla ve neyi hedefleyerek yaptigidir.
Burada medya-iktidar, medya-giic odaklar, medya-finans iliskileri ve bu
iligkilerin igeriginin ne oldugu gibi konular giindeme gelmektedir. Nitekim
insanlar propagandaya veya manipleye maruz kaldiklarinda gergeklerle hareket
etmekten ziyade, duygulariyla hareket etmeye daha meyilli olduklar
gozlemlenmistir. Vilfredo Pareto’ya gore insan, duygu, tutku ve i¢giidiileriyle

davranma egilimindedir (akt. Turhan, 1991:47). Dolayisiyla, tiim bu gerekgeler



medyanin algi lizerinde etkilerinin ve medya ile gii¢ arasindaki simbiyotik
iliskinin arastirllmasimi gerekli kilmaktadir. Bu iliskiyi arastirmada ideoloji

merkezde durmaktadir.

Ideolojiye iliskin ¢ok cesitli yaklasimlar olsa da, bunlardan en yaygin
olan1 Alhusser’in gelistirdigi ideoloji kavrayisidir. Giiz, demokratik y6netim
sistemiyle idare edilen iilkelerde kitle iletilim araclarinin islevleri ile ilgili
elestirisel bir pozisyonda duran Fransiz Filozof, Louis Pierre Althusser’in, kitle
iletisim araglarin1 devlete veya yonetime hakim olan kisi ya da kurumlarin
iktidarlarim1 devam ettirmek i¢in kullandiklar1 ideolojik aygitlar olarak
niteledigini ifade eder (Giiz, 2005: 26). Althusser’e gore devletlerin iki tiir
aygiti vardir: birincisi polis, mahkeme, ordu, hiikiimet, irade, ordu, polis,
mahkemeler, hapishaneler vs gibi “Devletin Bask1 Aygitlar1”, digeri de aile,
hukuk, siyaset, sendikalar, haberlesme, kiiltiir vs alanindaki “Devletin Ideolojik
Araglar1”dir (Althusser, 2003: 168-169).

Bu tartigmalardan hareketle, lilke niifusunun ¢ok azina tekabiil eden bir
toplum kesimini ilgilendiren 6nemli bir konunun, medyada temsilinin nasil
oldugunun ortaya ¢ikarilmasi, medyanin gii¢ ve egemen ideoloji ile iliskisini
resmetmesi agisindan kayda degerdir. 24 Subat 1942 yilinda Filistin’e gitmek
tizere Romanya’dan yola ¢ikan ve i¢inde agirlikli olarak kadin ve cocuk
Yahudilerin bulundugu Struma gemisi, Istanbul Bogazinda ddnemin
hiikiimetinin emriyle yaklasik elli ii¢ giin bekletildikten sonra rémorkorlerle
(¢ekici gemiler) Karadeniz aciklarina birakilmis ve ardindan infilak etmis veya
-iddiaya gore- Rus denizaltisindan firlatilan bir torpidoyla batirilmistir. Uzun
stire s6z konusu olay, eklerde veya kose yazilarinda zaman zaman oldukea ciliz
ve sinirlt bir temsil disinda medyada temsil edilmemistir. Aradan gegen yetmis
yil (70) sonra Struma Gemisi Olayi, medyada yeniden genis bir sekilde
giindeme gelmistir. Bahse konu olayin, yeniden Tiirkiye medyasinin
giindemine girmesi incelenerek medyanin olaylara yonelik bilgileri salt
habercilik refleksi ile mi yoksa egemen ideoloji ve gii¢ dengesine gore mi insa

ettigi/kurguladigr incelenmistir.

Struma Gemisi Olayi, o donemde yalnizca Anadolu Ajansi tarafindan

haberlestirilmis ve diger yayin organlarina da bu kaynaktan haber dagitilmistir.



Aradan gecen uzun donem boyunca anaakim medyada, séz konusu olaya
iliskin kayda deger bir haber yer almazken, neden 2012 yilinda bu olayin tekrar
animsanarak giindeme getirildiginin incelenmesi gerekmektedir. Struma gemisi
olay1 ¢ercevesinde, Tiirkiye medyasinda Yahudilerin nasil temsil edildigini de
irdelemek gerekli olmaktadir. Bu yoniiyle tez ¢aligmasinin sorunsali soyle ifade
edilmistir: “Yahudiler i¢in unutulmayan olaylar arasinda bulunan, 24 Subat
1942 yilinda meydana gelen Struma Gemisi Olayl, donemin Tiirkiye
medyasinda nasil temsil edilmis, s6z konusu olay neden ve nasil yillar sonra

medyanin giindemine yeniden girmistir?”

Amacg

Bu tez c¢alismasinda Tirk medyasinin aznliklarla ilgili yayin
politikalart ile toplumun algisini nasil yonlendirdiginin ve haber dilini nasil
kurguladiginin analizi, bunun yani sira bu toplumlara yonelik devlet politikalar
ile medyanin dili arasindaki paralelliklerin incelenmesi amaglanmaktadir.
Bunun i¢in bir azinlik grubunu, Yahudi Cemaati’ni dogrudan ilgilendiren ve

medyada “haber degeri” tagiyan bir olay, Struma Gemisi Olayi, ele alinmistir.

Romanya’dan hareket eden ve Istanbul, Sarayburnu agiklarinda 53 giin
bekletildikten sonra 24 Subat 1942'de Tiirk Hikiimetinin emriyle Sile
aciklarina ¢ektirilen s6z konusu geminin, iddiaya gore Rus denizaltisindan
gonderilen bir torpido ile vurularak batirilmasi neticesinde 103" ¢ocuk olmak
tizere 768 Yahudi’nin, diger bir kaynaga gore ise 764 Yahudi’nin hayatini
kaybettigi olayi, farkli yayin organlar1 25 Subat 1942°de sadece Anadolu
Ajanst’nin verdigi bilgiler ¢ercevesinde haberlestirmistir. Boylesine 6nemli bir
vakanin hemen akabinde konu, devletin haber ajansi Anadolu Ajansi’nin
oldukga tarafli bir haberi ile medyada —sadece basliklar degiserek- yer
bulabilmis, daha sonraki yillarda da bu konuda kayda deger bir haber

caligmas1 gergeklestirilmemistir.

Aradan gegen uzun bir sessizlik doneminin (silent era) ardindan Struma
Olay1 yeniden medyanin giindemine girmistir. Tam bu noktada calismanin

hipotezini olusturan bir gelisme yasanmustir. Ik defa Tiirkiye Cumhuriyeti



Hiikiimeti, Struma Olay1’n1 resmen anmak {izere Istanbul Sarayburnu’nda bir
toren diizenlemistir. Bu tarihsel ¢erceve igerisinde tezin amaci, Struma Gemisi
Olayr’nin, Tirk medyasinda iki farkli tarihsel donemde nasil temsil edildigini
ortaya koymaktir. Bu genel ama¢ kapsaminda calismada asagidaki sorulara
yanit aranmig, bu yoniiyle arastirma sorusunun g¢oziimiine yonelik tezin alt

amaglart s0yle formiile edilmistir:
1. Struma Olayi, Tiirkiye basininda nasil temsil edilmistir?

2. Struma Olayi’nin temsilinde, ele alinan gazetelerin siyasal

yonelimleri anlamli bir fark olugturmakta midir?

3. Struma Olayr’’nin i¢ basinda temsilinde, ortakliklar ve

farkliliklar nelerdir? Bu ortaklik ve farkliliklar, nasil agiklanabilir?

4. Struma Olay1 ¢ercevesinde Yahudilerin medyada temsilinde 6ne

cikan kavramlar ve sdylemler nelerdir?

S. Resmi anma ile sivil anma arasinda gazete haberlerine yansiyan

bir farklilik var midir?

6. Struma Gemisi Olayr’nin haber insasi, nasil bir sdylem

tiretmekte ve bu sdylem ne tiir bir ideolojik pratik ile iligkili gériinmektedir?

Yontem

Yukarida anilan amaglar c¢ercevesinde Struma Gemisi Olayi’nin
meydana geldigi 24 Subat 1942 tarihindeki haberlerle, baz1 Sivil Toplum
Kuruluslarinin Struma Olayimi giindeme getirdikleri 24 Subat 2012 yilindaki
haberler ve Hiikiimetin resmi toren ile andigi 24 Subat 2015 Struma Olay1’nin
y1l dontimiindeki haberler basinda nasil temsil edildigi Teun A. van Dijk’in
sOylem c¢oziimlemesi yontemi ile ¢Oziimlenmis, daha sonra s6z konusu

haberlerin karsilastirilmali analizi yapilmistir.

Devran’a gore elestirel sdylem ¢oziimlemesinin en 6nemli temsilcileri
Norman Fairclough, Ruth Wodak, Teun Adrian van Dijk ve Paul Chiton gibi
teorisyenlerdir (Devran, 2010:62). Ozer de, elestirel sdylem ¢dziimlenmesi
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alandaki ¢aligmalarda kendilerine yogun olarak basvurulan disiiniirlerin van
Dijk ve Fairclough oldugunu belirtir (Ozer, 2011:16). Bu diisiiniirlerden van
Dijk’in modeli bu tez ¢alismasi igin se¢ilmesinin nedeni van Dijk’in formiile
ettigi haber sdylem ¢6ziimlemesi yontemidir. Devran van Dijk’in modelinde
metnin igerigi, retorigi, semantigi ve anlatistnin incelendigini ifade eder.
(Devran, 2010:64). Ulkii’ye gore van Dijk, sdylem ¢dziimlemesini yaklasimini
1980’lerde yazili haber metinlerine uygulamistir. Ulkii, van Dijk’in kendisini
diger arastirmacilardan farkli kilan seyi, “haber ¢oziimlemelerini ele alig
bi¢imi” olarak degerlendirdikten sonra, van Dijk’in haberi yalnizca metinsel ve
yapisal agidan incelemedigini, anlama ve {iretim diizenlerinde ¢6ziimleme ve
aciklama getirdigini ifade etmektedir (Ulkii, 2004:373-374). Ozer, haber
metinlerinin ¢oziimi i¢in van Dijk modelinin se¢ilmesinin nedenini, haberin
yapisint ve daha Onemlisi haberin ideolojik sunumunu ortaya ¢ikarmasi
bakimindan 6ne ¢ikmasindan kaynaklandigini kaydeder (Ozer, 2011:82). Bu
nedenle bu calismada van Dijk’in sOylem coziimleme yontemi kullanilarak,
haberin iceriginde yer alan ideolojik unsurlarin ortaya ¢ikarilip, haber insasinin
hangi ideolojik motivasyonla olusturuldugu, metindeki bulgulara dayanarak

ortaya konmaya ¢aligilmistir.

Hipotez

Calismadaki temel varsayim soyle kurulmustur: Tiirkiye’de medya,
devletin ideolojik bir aygit1 olarak, devletin mesruiyetini tahkim etmeye doniik
igerik {iretir/ yayin yapar ve bu iglevinin bir pargasi olarak ekonomik ve siyasi
giic odaklariyla igbirligi imkani elde eder. Tiirkiye’de medya, irettigi
haberlerde egemen ideolojiyi mesrulastiracak bir dil ve sdylem iiretir. Struma

Gemisi Olay1’nin basindaki temsilinde de medya, bu islevini yerine getirir.

Genelde basin ¢alismalarinda anaakim gazete olarak Hiirriyet gazetesi,
ulusalct gazete olarak Cumhuriyet gazetesi ve ug sag olarak Yeni Akit gazetesi
teamiil olarak sec¢ilmektedir. Bu nedenle, bu tez calismasinda da s6z konusu
gazetelerin Struma Gemisi Olayi’na yonelik yaklagimlari ele alinmistir. Ayrica,
Tirk Yahudiler tarafindan ¢ikarilan Salom gazetesi de, Yahudileri ilgilendiren

bir haberin s6z konusu gazetede nasil temsil edildigini gostermesi agisindan ve
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son olarak hiikiimet yanlis1 bir yaym c¢izgisi nedeniyle Aksam gazetesi

caligmaya alinmustir.

Onem

Tirkiye medyasinda Yahudi temsili konusunda pek fazla calisma
bulunmamaktadir. Bu ¢ercevede bu tez calismasi literatiire katkida
bulunabilecek ve medya calisanlar1 tizerinde farkli kiiltiir ve inang
miintesiplerine yonelik bir farkindalifa neden olabilecektir. Ayrica bu
caligmayla, farkli kiiltiir ve dini inaniglara yonelik ayrimciligin azaltilacagi
(ayrimci1 dil ve sdylemlere iliskin bir farkindaliga), birlikte baris icinde var
olma (peaceful coexistance) anlayisinin yayginlasmasina ve Tiirkiye nin

demokratiklesmesine de katkida bulunulacagi iimit edilmektedir.

Calismada yiiz yillar1 bulan ge¢misi ile Anadolu’nun en yerlesik
kiiltiirtinden biri olan Yahudi kiiltiiriiniin Tiirkiye basininda temsili hakkinda
ciddi bir arastirmanin neredeyse yok denecek kadar az olmasi nedeniyle bu
caligmanin “basinda Yahudilerin temsili, medyanin alg1 olusturma giicii, medya

b

ve egemen ideoloji ” gibi konularda siiren tartigmalara da katki sunmasi

diistiniilmektedir.

Simirhiklar

Bu tez galismasina kaynaklik edecek gazetelerin ¢ok olmasi ve bunlarin
bir yiiksek lisans tez ¢aligmasinin hacmini agma olasiligindan dolayi, ¢alisma
asagida belirtilen gazetelerle smirlandirilmistir. Calisma i¢in incelenen

gazeteler su sekilde belirlenmistir:

- Merkez medya (popiilist ve liberal ideoloji) olarak Hiirriyet

Gazetesi,
- Ulusal ideoloji temsilen Cumhuriyet Gazetesi,

- Ug sag bakis agisi ile Yeni Akit Gazetesi,



- Hiikiimet yanlis1 bakis acis1 ile Aksam Gazetesi,
- Azinlik bakis agis1 ile Salom Gazetesi

Calisma kapsamia dahil gazetelerin se¢ilmesinde, yayimlandiklar
donem itibariyle ideolojik yelpazedeki konumlar1 ve Tirk Yahudilerin
cikardiklart bir yayin organi olmasi temel alinmistir. Struma Gemisi Olay1’nin
gerceklestigi 1942 yilinda, Topuz’a gore Tiirkiye’de yaymlanan baglica
gazeteler sunlardir; Aksam, Cumhuriyet, Vatan, Vakit, Ulus, Tasvir, Son Posta,
Vatan, Tan, Tanin ve Yeni Sabah (Topuz, 2003:170). Bu gazetelerden sadece
bes gazetenin secilmesinin nedeni, farkli ideolojik arka plandan gelen
gazetelerin Struma Gemisi Olayi’n1 nasil haberlestirdiklerini ortaya ¢ikarmak

icindir. S6z konusu gazeteler sunlardir:

- Vatan; liberal ve demokrat (Oral, 1968 :145) bakis agisim
yansitmasi nedeniyle,

- Cumbhuriyet; Kemalist (Sapolyo, 1969:228) perspektifi nedeniyle,

- Tan; Sol u¢/komiinist (Oral, 1968 :161) bakis agis1 nedeniyle,

- Aksam; Atatiitk¢i ve halk¢r (Sapolyo, 1969:226) perspektifi
nedeniyle,

- Son Telgraf; Tirk¢i (Wikipedia, 2016) yayin ¢izgisi nedeniyle

incelenmek tlizere se¢ilmistir.

Ancak bu gazetelerden 1942 yilinda etkin olan gazeteler Aksam ve
Cumbhuriyet’tir; Hirriyet, Yeni Akit ve Salom ise 1942 yilindan sonra
kurulmustur. Bu nedenle Struma Gemisi Olay1’nin s6z konusu gazetelerdeki
1942 yilindaki temsiline ancak 1948 yilindan sonraki niishalarinda bakilmistir.
Benzer bigimde Yahudi cemaatinin yaym organi olan Salom gazetesinin de,
1948 yilinda kurulmus olmasi nedeniyle, 1942 yilinda ger¢eklesen bu olayin
temsili s6z konusu degildir. Ancak bu smirlig1 asmak i¢in, gazetenin kuruldugu
1948 yilinda Struma Gemisi Olayr’nin yil doniimii olan 24 Subat tarihli
niishasina bakilmis ve s6z konusu olaymm Salom gazetesinde temsil edilip

edilmedigine bakilmistir.



BiRiNCI BOLUM
IDEOLOJi ve MEDYA

1.1.  ideoloji

Medyanin gerek haber insasinda, gerek haberlerin se¢iminde ve gerekse de
haber sdyleminde takip ettigi, i¢sellestirdigi ve kendini yakin olmak zorunda
hissettigi egemen ideolojiyle siki bir iliskisi bulunmaktadir. Bu iligkinin
detaylarina girmeden Once ideoloji kavramina yonelik yaklasimlari gdzden
gecirmek gerekecektir. Ideolojinin anlami sozliiklerde farkli sekillerde
aciklanmistir. Tirk Dil Kurumu’nun Tiirkge Sozliigii'ne gore Fransizca

“Ideologie” isminden gelen ideoloji, su sekilde tarif edilmistir;

“Siyasal veya toplumsal bir &greti olusturan, bir hilkkimetin, bir partinin, bir grubun
davraniglarina yon veren politik, hukuki, bilimsel, felsefi, dini, moral, estetik diistinceler
biittini” (TDK, 2005:1124).

Tirk Dil Kurumu, “Tiirkge Sozliik”te ideoloji yukaridaki gibi
aciklanirken, Insan ve Toplum Bilimleri Terimleri Sozliigii'nde ise ideoloji su

anlamdadir:

“Belirli bir kiiltir veya diinya goriisiine dayanan, bilgi ile inancin birlikte
degerlendirildigi temel fikirler ve degerlerdir. Insanin yasadig1 fiziki ve sosyal gevre ile ilgili
bir “dogal durum” varsayiminin yaninda insanlarin nasil davranmalar1 gerektigi sdyleyen bir
“ideal durum” tasavvuruna sahip olan bir diisiincele sistemidir. Hakim gruplarin menfaatlerini
hakli gostermeyi saglayan, paylasilan fikir veya inanglardir. Bir sosyal grubun menfaatlerini
dogrulayan diigiince sistemidir. Akilli-kurnaz ve-fakat sabit fikirli bir ferdin, sosyal hayata dair
One siiriip, somutlastirdig: fikir tavsiyelerinin-goriislerinin , diisiince tefekkiir ve degerlendirme
ataletinde bulunan bir kitle tarafindan kayitsiz ve sartsiz olarak siddetle benimsenmesidir”
(Seyyar, 2007:435).

Felsefe Sozligi’nde ise ideolojinin Osmanlica’da “fikriyyat”,
Ingilizce’de “ideology”, Fransizca’da “idéologie” ve Almanca’da “ideologie”
seklinde karsilig1 bulundugu belirtildikten sonra s6z konusu kavram su sekilde

tarif edilmistir:



“Genel olarak siyasi ya da toplumsal bir 6greti meydana getiren ve siyasi ve toplumsal
eylemi yonlendiren disiince, inang ve goriisler sistemi; bir topluma, bir doneme yada
toplumsal bir sinifa 6zgii inanglar biitiinii; bir toplumsal durumu yansitan diinceler dizgesi;
insanlarin kendi varolus kosullar1 ve iliskilerinden dogan yasam tarzlariyla ilgili tasarimlarin
timii” (Cevizci, 1999:448)

Yukaridaki agiklamalarda da goriildiigii gibi, ideolojinin genel kabul
goren, lizerinde tam mutabakata varilan tek bir tarifi bulunmamaktadir.
Nitekim, ideoloji kavramini agiklamaya calisan diisiiniirler de tek bir tariften
ziyade maddeler halinde s6z konusu kavrama agiklik getirmeye calismislardir.
Erol Mutlu’nun [letisim Sozligii'nde Terry Eagleton’dan aktardigi Ideoloji

maddesinde de tek bir tanim yerine bir dizi agiklamaya yer verilmistir.

Mutlu, fletisim Sézliigii'nde Ideoloji’yi su sekilde agiklamaktadir:

“Toplumsal yasamda anlamlarin, gostergelerin ve degerlerin iiretim siireci. Belli bir
toplumsal kiime ya da sinifa 6zgi fikirler kiimesi. Hakim bir siyasal iktidar1 mesrulagtirmaya
yardimci olan fikirler. Sistematik olarak ¢arpitilan iletisim. Bir 6zne i¢in bir konum 6neren sey.
Toplumsal ¢ikarlarin giidiiledigi diisiince bigimleri. Kimligin disiiniilmesi. Toplumsal olarak
zorunlu yanilsama. Soylem ve iktidarin birlesmesi. Bilingli toplumsal aktdrlerin diinyalarini
anlamlandirma ortami. Eylem yonelimli inang kiimeleri. Dilsel ve goriingiisel gercekligin
birbirine karigmasi. Gostergesel kapanim. Bireylerin toplumsal bir yapiyla iliskilerini
yasadiklar1 onsuz olmaz ortam.” (Mutlu, 1995:161).

Yukaridaki farkli agiklamalarda da goriildiigii gibi, ideoloji kavrami
tizerinde uzlasilan tek bir tanim bulmak oldukga giictiir. Onlarca tanimin bir
cogu birbiri ile ¢atigmaktadir. Bu nedenle bir ¢ok diisiiniir ideolojiyi zaten tek
bir ciimle olarak agiklamadan uzak durmay1 daha dogru bulmustur. Kavramin
ortaya ¢ikisindan bu yana ona yliklenen manalar zaten ortak bir tanim1 hemen
hemen olanaksiz hale getirmistir. Kavramin daha iyi anlasilmasi igin,
ideolojinin ilk defa nasil kullanildig1 ve nasil bir degisim gecirdigine, dolayisi

ile sO0z konusu kavramin tarihsel siirecine bakilmalidir.

1.1.1. Tarihsel Siire¢ Icerisinde ideoloji Kavrammna Genel Bir
Bakis



Althusser’e gore ideolojinin tarihi yoktur (Kazanci, 2006). Ancak
“ideoloji” kavramimin ilk defa ortaya c¢ikisi Fransiz Devrimi’nin hemen
sonrasinda olmustur. Kavramin taniminda ¢ok sayida birbirinden farkh
yaklasimlar bulunmakla birlikte, kavramin ilk ortaya cikisi ile ilgili genel bir
mutabakat vardir. Kavramin mucidi Antoine Louis Claude Destutt de Tracy’dir

(1754-1836).

McLellan, Institut de France liyesi filozof Destutt de Tracy’nin, 1801-
1815 yillar1 arasinda kaleme aldig1 Elements d’Ideology adli eserinde, diger
biitiin bilimlere temel olacak yeni bir diisiinceler bilimini yani ideolojiyi
(idelogy: diislincebilim) ortaya attigini ifade ederek, Tracy’nin dogustan gelen
bilgi kavramimi reddettigini, biitiin diisiincelerin fiziki duygulara dayandigini,
fikirlerin kokenine iliskin dinsel ya da metafizik 6n yargilardan arindirilmisg
rasyonalist bir arastirma, akilci ve adil bir toplumun temeli olabilir
diistincesinde oldugunu belirtir (McLellan, 1999:17). Eagleton’a gére ideoloji,
baslangicta fikirlere iliskin bilimsel arastirma anlamina gelmekteydi fakat ¢ok
kisa bir siire sonra s6z konusu arastirma nesnesi idareyi eline almis ve sozciik
hizla fikir sistemlerinin kendileri anlamina gelmeye baslamistir. Dolayisi ile
Eagleton, ideolog da fikirleri tahlil eden kisiden ¢ok, fikir belirten kisi demek
oldugunu vurgular (Eagleton, 1996:100).

Zamanla ideoloji mefhumu onlarca farkli manay1 i¢inde barindirmaya
baslasa da bu kavram temelde iki ana ¢izgiye ayrilmistir. Kavramin mucidi de
Tracy ve takipgilerinin yiikledigi mana olarak ideoloji olumlu anlama gelirken,
Hegel-Marks ¢izgisine gore ise ideoloji olumsuz ¢agrisimlar icermektedir.
Hegel-Marks kutbunun iginde de elbette birgok akim ¢ikmis ve bu disiiniirler
kendi perspektiflerinden ideolojiyi tanimlamiglardir. Ancak bu ¢izginin
takipgilerinin ideolojiye yiikledikleri anlam ve tanimlamalarmin hepsinde

elestirisel bir nokta mutlaka vardir.

Mardin’e gore, Marks, ideoloji kavramini “yanlis” fikir anlaminda
kullanmistir (Mardin, 1992:18). Dursun, Terry Eagleton’a gore, Marx
diistincesinde ideolojinin kendilerini tarihin temelleri olarak goren ve insanlarin
ilgisini toplumsal kosullardan baska one ¢ekerek baskici bir siyasi iktidarin

ayakta kalmasma hizmet eden yamiltict ve toplumsal baglar1 kopartilmis
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inanglara karisik gelebilecegini ifade ederek, ideolojinin, egemen toplumsal
smiflarin maddi ¢ikarmi dogrudan dogruya dile getiren ve onun ydnetimini
desteklemeye yarayan fikirler anlamina da gelebilecegini kaydeder. Dursun,
son olarak, ideoloji, iginde bir biitiin olarak sinif miicadelesinin verildigi ve
giiclii bir ihtimale, siyasi agidan devrimci gii¢lerin dogru bilincini de igeren
kavramsal formlarin tamamini kapsayacak sekilde genisletilebilecegini One
stirer (Dursun, 2001:24). Mardin’e gore, Hegel’in “Weltanschaung” dedigi
yani, “diinya goriisii”’, insanin kendi durumunu ancak o andaki goris
imkanlarmin sinirlart iginde degerlendirebilir. Mardin, bu kavramm da

Marks’in “ideoloji” adin1 verdigi diisiince bigimine ¢ok yakin bir anlam

tasidigin1 kaydeder (Mardin, 1992:18).

Daha sonra, ideoloji kavrami Althusser tarafindan farkli bir acidan ele
alinmustir.  Althusser, Ideoloji ve Devletin Ideolojik Aygitlari kitabinda,
Marks’1n ideolojiyi, bir insanin ya da toplumsal grubun zihninde egemen olan
fikirler, tasarimlar sistemi olarak tanimladigini aktarmaktadir (Altuhusser,
1994:47) Mutlu, Althusser’e gore ideolojinin toplumsal varolusun tiim
bigimlerine yer ettigini, en siradan ve olagan kurumlara, oluslara ve toplumsal
iliskilere niifuz etmekte oldugunu aktarir (Mutlu, 1995:162). Usiir ise,
Althusser i¢in ideolojinin, toplumsal biitiinliigli yeniden tireten temel bir isleve
sahip oldugunu, sistemin yeniden-iiretilmesinin temelinin ise siyasal ve
ekonomik iktidarin ideolojik bir ikna siirecine dayanarak var olabilmesinde

yatmakta oldugunu belirtir (Usiir,1997:41).

Ayrica Fiske, ideolojik pratiklerin en yaygin ve en goriinmez
pratiklerinden birinin Althusser’in “¢agirma” ya da “seslenme” olarak tabir
ettigi terimler oldugunu dile getirerek, bunun her iletisim eyleminde
kullanilmakta oldugundan s6z eder. Nitekim, Fiske’ye gore her iletisimde biri
bir digerine seslenmekte ve seslendigi kisiyi toplumsal bir iligki icine
yerlestirmektedir (Fiske, 1996:223). Marksist ekolden gelen ve ideoloji
kavramimi farkli bir boyuttan ele alan bir baska diisliniir de Antonio
Gramsci’dir. Ideoloji’nin ilk baslarda “diisiinceler bilimi” anlaminda
kullanilirken, daha sonra belirli bir “diislinceler sistemi” haline geldigini

Gramsci soyle aciklamaktadir:
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“Ideolojilerin degeri gdzden gegirildigi sirada yanlhighga diisiilmesinin bir nedeni de ya
belirli bir yap1 i¢in zorunlu olan iistyap1 ya da belirli kisilerin kafalarinda keyfi olarak yaratip
ortaya attiklari anlamsiz teorilere ideoloji adinin verilmis olmasidir. (Bu rastgele bir olay da
degildir.) Kelimenin yerinde olmayan anlami yayginlasti, bu da ideoloji kavraminin teorik
tahlilini bozdu. Bu yanlishigin meydana gelisi kolayca gosterilebilir: 1.Hem ideolojiye yapilan
ayri bir nitelik verildi, hem de yapilar1 degistirenin ideolojiler degil, bunun aksi oldugu ileri
strtildii; 2.Baz1 siyasal ¢oziim sekillerinin ‘ideolojik’ yani yapiy1 degistirmek igin yetersiz
oldugu, oysa degistirecegine inanildigi, bunun yararsiz, sagma, vb. bir sey oldugu sodylendi;
3.Sonra da, biitlin ideolojilerin ‘goriiniisten’ ibaret yararsiz, sagma vb. hitkmii verildi.

Bundan 6tiirdi, tarih bakimindan organik, belirli bir yap1 igin zorunlu olan ideolojilerle, keyfi,
rasyonalist, ‘kasitli’ ideolojiler arasinda ayirim yapmak gereklidir. Tarih bakimindan zorunlu
olmalar1 nedeniyle bunlarin bir gegerligi vardir; bu da ‘psikolojik” bir gegerliktir; bu ideolojiler
insan yiginlarini ‘orgiitler’, insanlarin {izerinde harekete gegecekleri, durumlarinin bilincine
erecekleri, savasacaklari, vb. zemini hazirlar; ‘keyfi’ olanlar ise bireysel ‘hareketlerden’,
polemiklerden, vb. baska bir sey meydana getirmez. (Bunlar da biisbiitiin yararsiz degildir,
¢linkii hakikate karsi ¢ikan ve onu peklestiren bir hata roliinii oynarlar)” (Gramsci, 2003:78-
79).

Gramsci yukarida goriildiigii gibi, ideolojinin maddi pratik ile iligkisini
organik ideolojiler ve keyfi ideolojiler olarak ikiye aymrir. Usiir, organik
ideolojilerin, belli bir toplumsal yapida biitiinliigii saglamak igin gerekli olan
bilin¢li formlarini tanimladigini ve toplumsalligin devami anlaminda varliginin
yapisal bir zorunluluk oldugunu, digerinin ise, kisisel spekiilasyonlar olarak
tanimlanabilecek tasarimlar oldugunu ifade eder. Usiir’e gére Gramsci igin
onemli olan, organik ideolojilerin kurulusunu ve isleyisini anlamaktir. Organik
ideolojiler kapitalist bir toplumda egemen simifin iktidarini saglayan ve bu
iktidar etrafinda toplumsal bir biitiinlesmeyi olanl kilan ideolojik yapilanmadir

(Usiir,1997:32).

Stuart Hall, Bob Lubbley ve Gregor McLennan tarafindan hazirlanan
Siyaset ve Ideoloji isimli kitapta ideolojilerin gerceklik ve sahtecilik 6lgiitiine
gore degil, smiflar1 ve smif bolimlerini bagimlilik ve boyun egme
konumlarinda birbirine baglamaktaki islevi ve etkinlik derecesine gore
degerlendiren Gramsci i¢in bir ideolojinin ‘gercekligi” siyasal acidan harekete
gecme giiclinde ve sonugta talihsel olarak gergeklesmesinde yatmakta oldugu
aktarilir. Kitapta ayrica Gramsci’nin, Marks’in “egemen burjuva ideolojisi,
kendisini evrensel olarak sunar” seklindeki diisiincesinden farkli olarak,
egemen ideolojinin mutlaka sistemlestirilmis olmakla ve kendisini evrensel
olarak sunmakla birlikte kendiliginden yonetici smiftan kaynaklanmadigini,

yonetici sinifin i¢indeki boliimler arasindaki isboliimii ve yonetilen siniflarin
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egemen ideolojiyi Ozlimsemeleri, doniisiimleri ve buna karsi ¢ikmalart
stireclerinde meydana geldigini savunmakta oldugu goriislerine yer verilir.
(Hall, Lubbley ve McLennan, 1985:10-11). Tam bu noktada, Stuart Hall,
Gramsci’nin hegemonyasinin, bir 6l¢iide hukuksal ve mesru zorun yani sira,
ilke olarak hegemonya ic¢inde tabi durumdaki siniflarin ve toplumsal gruplarin
aktif rizalarinin kazanilmasi yoluyla basarildigini belirttigini ifade ederek, bu
yaklasimla medya kurumlarinin, kendilerini yonetmek isteyenlerin dolaysiz
zorlamalarindan “6zglir” ve “bagimsiz” kalirken ayni zamanda basat
ideolojilerin tiretimlerine ve yeniden tiretimlerine nasil eklemlenebileceklerini

tanitmada kullanilabilecegini belirtmistir (Hall, 1994:97-98).

Cam, Hall’e gore, ideolojik siirecin islerligi agcisindan medyanin olaylar1
tanimlama giicli, medyanin sahip oldugu ¢ kiiltiirel islevin sonucu oldugunu
medyanin hem kendi diinyamizi hem de baskalarinin diinyasini bir biitiinliik
olarak hayali bir sekilde kurmaya yardimci olan toplumsal bilgiyi ve imgeyi
sagladigini aktarir. Cam devamla, medyanin ikinci iglevinin, farkli nitelikteki
toplumsal bilgi tiplerinin simiflandirilmasini, diizenlenmesini ve tercih edilen
anlamin igine yerlestirilmesini ifade ettigini, li¢lincii, yani son islevin ise
medyanin se¢meci bir tarzda temsil ettigi ve siniflandirdigi goriis, yorum ve
imgeleri orgilitlemesi, diizenlemesi ve bir araya getirmesi olarak ifade eder.
(Cam, 2008:201). Cam, “Bu kapsamda tartigilan sorun, bir olay veya kisinin
medyada dogru bir sekilde mi yoksa yanlis bir sekilde mi temsil edildigi degil,
medyanin bir kisiyi veya olay1 belirli bir tarzda temsil etme, tanimlama ve

anlamlandirma giictidiir,” der (Cam, 2008:199-200).

Elbette ideoloji konusunda ¢ok farkli diisiinceler mevcuttur. Ornegin,
Leo Lowental, Max Horkheimer, Herbert Marcuse ve Jiirgen Habermas gibi
onlarca disiinliriin ideoloji kavramina yonelik yeni elestirileri veya yeni
tanimlamalar1 vardir. Ancak hem s6z konusu kavramla ilgili en ¢ok atifta
bulunulan distniirler yukarida bahsedilen arastirmacilar oldugundan hem de
ideolojiyle ilgili tartismalarin hepsini aktarmanin bu tez ¢alismasinin hacmini
asacagindan dolayi, ideoloji kavrami ile ilgili aktarimlar burada

sonlandirilmistir.
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1.1.2. Medya ve Egemen ideoloji Arasindaki Simbiyotik Tliski

Oskay, Latince “Communis”  soOzciigiinden bati  dillerine
“communucation”  olarak  gegen iletisim  kelimesinin,  birbirlerine
ortamlarindaki nesneler, olaylar, olgularla ilgili degismeleri haber veren,
bunlara iliskin bilgilerini birbirine aktaran, ayni olgular, nesneler, sorunlar
karsisinda benzer yasam deneyimlerinden kaynaklanan, benzer duygular
tasiylp bunlar1 birbirine ifade eden insanlarin olusturdugu topluluk ya da
toplum yasami i¢inde gerceklestirilen tutum yargi disin, duygu
bildirisimlerine dendigini kaydetmektedir (Oskay, 1992:15).

Fiske, iletisim arastirmalarinda iki temel goriis bulundugunu, bunlardan
birincisin iletisimi, “Iletilerin aktarim1™ olarak goriirken, ikincisinin, iletigimi
“anlamlarin tiretimi ve degisimi” olarak gérmekte oldugunu dile getirmektedir
(Fiske,1996:16). Tiirkoglu’nun tarifi ile, birinci grup, iletisimi mesaj génderen
ve gonderilen arasinda belli bir etki ile yasanan bir aktarim siireci olarak
tanimlamaktadir. Diger grup ise iletisimin mekanik bir aktarim siireci
olmadigini, ortak algilamalar sonucu olusturulan anlam oldugunu
savunmaktadir. (Tirkoglu, 2004:21-22). Buna liberal ve elestirel kuramcilar da
denilebilecegi gibi, tutucu ve degisimci okullar da denilmistir. Erdogan ve
Alemdar, Frankfurt okuluna bagl elestirici yaklasim veya diger adiyla
Marksist gelenek, kitle iletisim araglarini egemenlik yapilari i¢cinde toplumsal
diizeni tutan, denetleyen oOrgiitler ve yapilar ortaminda inceledigini, Liberal,
cogulcu gelenek ise, genellikle kisiyi analiz ettigini, etkileri kisilerin tutumlari
ve davranislart tizerindeki degisimler bakimindan tanimladigini ifade eder
(Erdogan ve Alemdar, 1990:220). Iletisimi iletilerin aktarimi olarak gdren,
liberal kuramcilar, medya igerigindeki ideolojiye objektiflik tarafsizlik
cercevesinden bakar ama bu anlayis, ideal bir medya dngdrmektedir. Medya
iceriklerinde gorebilecek carpitmalari, ve yanliliklart “bireysel sapma” olarak
kabul eden liberal goriis, bu tir sapmalarin c¢esitli pratiklerle iistesinden
gelinebilecegini savunarak tarafsizligin basarilabilecek bir sey oldugunu ifade
etmektedir. Ote yandan iletisimi anlamlarin degisimi olarak goren elestirel
kuramcilar ise, bu tiir durumu bir sapma olarak degil, medyanin toplumsal ve
ideolojik bir kurum olarak egemen ideolojiden ayr1 diisiiniilemeyecegi i¢in

dogas1 geregi yasandigini ileri siirmektedir. Elestirel kurama gore, soz gelimi
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haber metinlerinde goriilen ¢arpitmalar yapisal yanliliktan kaynaklanmaktadir.
Ornegin, Hiirriyet gazetesinden demokratik, dzgiirliik¢cii ve hak savunuculugu
anlaminda ¢ok bir acilim beklenememektedir. Patronunun is alaninin ¢esitliligi
ve hiikiimetle olan ¢ikar iliskisi agisindan Hiirriyet gazetesinin giiciin yaninda
yer alacagi ongoriilebilir. Bu durumda Hiirriyet gazetesi yapisal anlamda, 6zii

geregi yanli olmak durumundadir.

Iletisimin iki insanin bir araya gelisinden beri var oldugu, dolayis ile
iletisimin de bir tarihinin olmadig1 sOylenebilse de, Jeanneney’e gore yazili
basinin matbaanin kesfiyle basladigi genel kabul gérmektedir (Jeanneney,
1998:19). Ancak, insanlar i¢in varligi ve Onemi c¢ok eskilere dayansa da
Alemdar, iletisimin ozel ilgi haline gelmesinin yeni oldugunu dile
getirmektedir (Alemdar, 1996:11). Matbaanin kesfi, zamanla yazili basinin
hizla gelismesine neden olmustur. Iletisimin gegirdigi evrelerin tarihsel
siirecine goz gezdirmek, iletisimin ¢alismaya konu olan kisminin anlagilmasina

daha kolay olanak saglayacaktir.

Bati’da yazili basinin hizla gelistigi 18 yiizyilin ikinci yarist ile 19
yiizyilin baslarinda, gazetelerin reklamlardan biiyiik gelir elde ettikleri bilinen
bir vakadir. Curran ve Seaton, bu gelirin de politik olarak medyaya tam bir
bagimsizlik kazandirdigini ¢iinkii bu gelirlerle gizli servis 6deneklerine ihtiyag
duymadiklart gibi hiikiimetlerin, “finansal, resmi haber kaynaklar1 ve erken
bilgi transferi” gibi riisvetlerine daha az muhta¢ olduklarin1 6ne stirer. Curran
ve Seaton, Ingiltere drneginden yola gikarak, Ingiltere nin bilinen gazetesi, The
Times’inin 1834 yilindaki deklarasyonunun bu durusun sembol metni
oldugunu iddia eder. Curran ve Seaton’a gore, the Times, deklarasyonunda,
“kendi istihbaratimiz en erken ve en eminidir,” (The Times, 26 Aralik 1834)
diyerek gazetenin bagimsizlig1 ve serefi i¢in artik hiikkiimetten erken istihbarat
kabul etmediklerini agiklamistir (Curran ve Seaton, 1990:10). Ancak daha
sonra reklam gelirlerinin azalmasi, rekabetin artmasi, medya sektoriindeki
dagitim, iiretim vs gibi giderlerin artmasi, hiikiimetlerin uyguladiklart medya
Ozglirliglini kisitlayan yasalar nedeniyle tam bagimsiz medyanin olabilirligine
dair derin siipheler olusmustur. Ornegin, Kuyucu’nun aktarimina gore Sedat
Simavi tarafindan 1 Mayis 1948 yilinda Hiirriyet Gazetesi’nin kurulusunun,

Israil devletinin kurulus yilma denk diismesi ve baski makinelerinin Burla
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Biradeler’den alinmas1 da dayanak yapilarak uzun yillar Bab-1 Ali’de Hiirriyet
gazetesinin Yahudi sermayesinin bir eseri oldugu iddia edilmistir (Kuyucu,
2012:313-314). Bu iddialarin arkasindaki tez, “bir medya kurulusu ya devletten
ya da bir sermaye grubundan destek almadan ¢ikarilamaz” disiincesidir.
Devletin medya kuruluslarin1 desteklemesi veya denetlemekte bu denli istekli
olmasinin ¢esitli nedenleri vardir. Bu nedenlerin basinda, medyay1r egemen
ideolojinin bir aygiti, dagiticis1 ve insanlar nezdinde kabullenilmesi igin

aracsallastirmak gelmektedir.

1.2.  Ideolojik Bir Arac Olarak Medya

Ideoloji ve medya arasindaki iliskisellik, iletisim calismalarinda biiyiik
bir literatiiriin olusmasina neden olmustur. Dursun’a gore, Frankfurt Okulu
elestirisel kuramindan yapisalci medya calismalarina, klasik Marksizm’in
ekonomi politik yaklasimdan Kiiltiirel Calismalara kadar g¢esitlenen ve her biri
var olan toplumsal ve iletisimsel yapmin radikal ve doniisiimcii bir
elestirisinden yola c¢ikan yaklagimlar, “elestirel”, “kurumsal” ya da
“degisimci” olarak adlandirilirlar. Bunlar temelde, {retim araglarinin
miilkiyetine sahip olan sinifin elinde bulunan iktidari, kendi c¢ikarlarinin
devamlilig1 i¢in diizenlenen devlet mekanizmasi araciligiyla baskici ya da riza
kazanic1 bir sekilde uygulanan merkezi bir kavram olarak ele almalar
nedeniyle, ideoloji ve medya arasindaki iliskisellige odaklanmiglardir (Dursun,

2001:19).

Devleti tarafsiz bir kurum olarak goren liberal yaklagimlarin aksine
elestirisel yaklasimlar ve 6zellikle Marksist yaklasimin, devleti egemen sinifin
c¢ikarlarmi koruyan bir aygit olarak gordiigilinii ifade eden Yaylagiil, dolayisi ile
de devletin, yapmis oldugu hukuki diizenlemelerle de kapitalist iretim ve
yeniden iiretimin siyasal ve yasal gergevesini olusturdugunu dile getirir
(Yaylagiil, 2008:17). Devlet bununla da kalmaz, ideolojik aygitlari ile egemen
ideolojiyi tahkim eder. Tam bu noktada Althusser, devletin ideolojik aygitlarini
sayarken, listeye bir de “haberlesme” maddesiyle basin, radyo-tv ve
benzerlerinin devletin ideolojik aygitlar1 icinde oldugunu belirtmektedir. Ilk

asamada devletin baski aygitinin bir tek olmasina karsin, devletin ideolojik
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aygitlarinin ise, “Aile, Hukuk, Siyaset, Sendika, Haberlesme ve Kiiltiirel”
alanlarda birden ¢ok oldugunu ifade etmektedir. Althusser ayrica, devletin
baski araglarinin tamamen kamu alaninda yer almasina karsin devletin
ideolojik aygitlariin c¢ogunluk itibari ile 6zel alanda yer almasina dikkat
¢ekmektedir (Althusser, 2003:169). Ayrica iste bu bakis agisindan hareketle,
sermaye sahiplerinin ¢ikarint gozeten devlet ve devletin ¢ikarini gozeten —

sermaye tarafindan ¢ikarilan- basin iliskisi “kazan-kazan” seklinde bir iliskidir.

Ideolojinin bireyleri 6zneler olarak cagirdigim veya adlandirdigini dile
getiren Althusser, ideolojinin her seye niifuz etme durumunu soyle

acgiklamaktadir:

“Bir bireyin her zaman-zaten, dogmadan once bile, 6zne olmasit herkesin
anlayabilecegi bir seydir ve hi¢c mi hi¢ bir paradoks degildir. Her zaman-zaten soyut olan
Oznelere iligkin olarak bireylerin her zaman “soyut” olduklarimi1 Freud yalnizca, bir
“dogumun”, bu “mutlu olaymn” beklenmesinin hangi ideolojik tdren-kurallariyla kusatilmis
oldugunu belirterek gosterdi. Dogacak bir gocugun nasil ve ne kadar beklendigini herkes bilir.
Bu ise “duygular1’”, yani dogacak ¢ocugun beklendigi, aile ideolojisinin bigemlerini,
baba/anne/kari-koca/kardes, bir yana birakmay1 kabul edersek, son derece bayagi bicimde sunu
demeye gelir: Babanin Adi’ni tasiyacagi, yani bir kimligi olacagi ve yerini bagka hi¢ kimsenin
alamayacag1 bir kimse olacagi dnceden kabul edilmistir. Demek ki ¢ocuk, dogmadan once,
dollendiginden itibaren icinde yer alinip “beklendigi” 6zgiil aile ideolojininsin bigimi ile ve
bi¢imi i¢inde 6zne olmak igin belirlenmistir ve her zaman-zaten 6znedir” (Altuhusser, 1994:65-
66).

Althusser, Marksist teoride; hiikiimet, yonetim, ordu, polis,
mahkemeler, hapishaneler ve benzerlerinin devletin baski aygitini
olusturdugunu, bunun yani sira Marksist devlet teorisine bir de devletin
ideolojik aygitlarinin (DIA’lar) eklenmesi gerektigini ifade etmektedir.
Althusser, DiA’lar1 sekiz ana kategoriye ayirmistir. Buna gére DIA’lar1 Dini
DIA, Ogretimsel DIA, Aile DIA’s1, Hukuki DIA, Siyasal DIA, Sendikal DIA,
Haberlesme DIA’s1, Kiiltiirel DIA seklinde aymran Altusser, DIA’larin
Devlet’in Baski Aygitlari’'ndan farkinin DiAlarin ideolojiyi kullanarak
isledigini, digerinin ise zor kullanarak isledigini savunmaktadir (Altuhusser,
1994:33-34). Althusser, DIA’larn isleyisini su sekilde agiklamaktadur:

“Tim toplumsal smiflarin ¢ocuklarimi ana-okulundan baslayarak alir ve ana
okulundan baslayarak yeni veya eski yontemlerle, yillar biiyunca, gocugun “etkilere en agik”
oldugu ¢agda, aile DIA’s1 ve dgretimsel DIA arasinda sikismis oldugu yillar boyunca, egemen
ideolojiyle kaplanmis “beceriler”i (Fransizca, hesap, doga tarihi, bilimler, edebiyat) ya da
sadece katiksiz egemen ideolojiyi (ahlak, felsefe, yurttaglik egitimi) tekrarlaya tekrarlaya
cocuklarin kafasina yerlestirir. Onaltinci yiizyila dogru bir yerde, dev bir ¢ocuk kitlesi {iretimin
i¢ine diiser: Bunlar isciler ve kiigiik koyliilerdir. Ogrenim gérebilecek gengligin bir baska
bolimii yoluna devam eder: Ve zar zor kisa bir yol daha aldiktan sonra bir kiyiya yikilir kalir
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ve kiiglik ve orta teknisyenler, beyaz yakali isgiler, kiiciik ve orta devlet memurlari, her tiirli
kiigiik-burjuva tabakalar1 olusturur. Son bir bolimii zirveye ulasir, ya aydinlara 6zgii yari-
igsizlige diismek ya da “kolektif emek¢inin aydinlar1” diginda, somiirii gérevlileri (kapitalistler,
isletmeciler), baski gorevlileri (askerler, polisler, siyaset adamlari, yoneticiler vb.) ve
profesyonel idegoglar (cogu inanmis “laik” kimseler olan her tiirlii papaz) saglamak iizere...”
(Altuhusser, 1994:43-44).

Althusser’in devletin ideolojik aygitlar ile anlattigi kamusal alan ile
Ozel alanin birbirini ikame ettigi savi Gramsci’de de islenmistir. Siyaset ve

Ideoloji ‘Gramsci’ baslikl1 kitapta bu konu su sekilde anlatilmaktadur:

“Sivil toplumu anlamanin yararlt bir yolu, bunu yapidan ve istyapidan goriiniimler
geren ara alami niteleyen bir kavram olarak almaktir. “Genellikle ‘6zel’ olarak nitelenen
organizmalarm bir araya geldigi” alandir; bu yiizden, yalnizca siyasal partiler ve basin gibi
kurumlart ve orgiitleri degil ayn1 zamanda ideolojik ve ekonomik islevleri birlestiren aileyi de
icerir. Oyle ise sivil toplum, Gramsci’nin deyisiyle “ekonomik yapi ile devletin arasinda yer
alir”; genelde “6zel” ¢ikarlarin alanidir. Ancak sivil toplumun bu kavrami, biitiiniiyle devletten
ayr1 olarak diistinen 18. yiizy1l kuramcilarininki ile bagdastirilamaz. Gramsci, “Devlet=siyasal
toplum+sivil toplum” denklemini kullandigt zaman, bigimsel nitelikteki “kamu” ile “dzel”
arasindaki gergek iligkiyi gostermektedir.Bu O’nu, soyut siyaset ve hukuk anlayisini yikmaya
gotiirir. Hukuk s6z konusu oldugunda Gramsci, yonetici blokun diger siniflari yalnizca
kararnameler ¢ikartarak degil, ayn1 zamanda sivil toplumdaki ahlaki degerlerin ve geleneklerin
stiregelen donligiimil yoluyla da iiretim siireclerinin gereklerine boyun egdirmesi gerektigini
yazmaktadir. Bundan o6tiirii sivil toplum siniflarin, (ekonomik, siyasal ve ideolojik) gii¢ i¢in
cekistigi bir savas alamidir. Hegemonya burada uygulanmakta ve yap1 ile iistyapi arasindaki
iliskilerin kosullari, miicadele yoluyla burada ortaya konmaktadir” (Hall, Lubbley ve
McLennan, 1985:8-9).

Coban, Gramsci’nin ortaya attigt “riza {retimi” ve gelistirdigi
“hegemonya” kavramlar1 ile 6nemli bir tartigmayir baslattigin1 belirterek,
Gramsci’ye gore, sivil toplum iktidarin1 korumak ve yeniden iiretmek igin
‘riza’ya dayali bir yontem izlemekte oldugunu kaydeder. Coban, devlet ise
daha ¢ok baski aygitlarini kullandigini1 ve Gramsci’nin, devletin politik ve sivil
toplumun birlikteligi ile olustugunu yani “zorlamayla giliclendirilmis bir
hegemonya” oldugunu ifade ettigini aktarir (Coban, 2013:53). Medya
kurumlarinin, siirekli olarak tutarli bir ideoloji ile toplumsal yapiy1 yonetilen
smiflarin  tahakkiim altina alinmalarina kendi rnizalarniyla katilimeilar
araciliglyla yeniden ireten ve haklilastiran bir dizi ortakduyusal
(commonsensical) degerler ve mekanizmalar iireterek hegemonyaci bir islev
gormekte oldugunu ileri siiren Shoemaker ve Reese, dolayisiyla sivil

haberlerdeki hegemonyaci degerlerin ortakduyuyu yaymada ozellikle etkili
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oldugunu, ¢iinkii bunlarin  dogal goriindiiklerini  ve zorlama ile
yerlestirilmedikleri izlenimi verdiklerini kaydeder. Shoemaker ve Reese gore
zaten medya dogrudan kontrol altinda tutulmus olsaydi, aynt mesruluk ve

giivenirlige sahip olmayacaktir (Shoemaker ve Reese, 1997:116-117).

Hegemonyanin siirekli yeniden {iretilmesi gereken bir alan oldugunu
belirten Coban, muhalefetin oldugu her yerde hegemonyanin siirekli ¢atlaklar
verdigini, buna karsin egemen ideolojinin ise durmaksizin, alternatif
ideolojilerle miicadele etmek ve kendini her giin yeniden insa etmek,
bagimlilarinin “riza”sin1 her giin yeniden almak zorunda kaldigini 6ne siirer.
(Coban, 2013:71). Ote yandan, Aslan’in ifadesiyle “ideolojinin sembolik
ingas1, mesrulastirma, kaydirma, birlestirme, parcalama, seylestirme yoluyla”
(Aslan, 2004:14) gerceklestigi i¢in, medya devlet i¢in vazgecilemez bir alandir.
Ayn “bisiklet pedalinin ¢evrilmediginde diisiilecegi” gibi, egemen ideoloji de
medya yoluyla gorlislerini tahkim etmeye, kamuoyuna iletmeye ve
yonetilenlerin rizasinin devamina ihtiyag duymaktadir. Medya da gerek yasal,
gerekse ideolojik, ekonomik ve toplumsal baskilar nedeniyle egemen
ideolojinin bir baski aygitt olmayi siirdiirmeye razi olmaktadir. Medya
tizerindeki giic ve baski, medyada icerik Ttretimini belirleyen/etkileyen

faktorler ¢ercevesinde daha somut bicimde tanimlanabilir.

1.3.  Tiirkiye Medyasinda i¢erik Uretimini Etkileyen Etmenler

Tiirkiye’deki basin hiirriyetinin gelisimini, medyanin igeriginin nasil
olusturuldugunu ve bu igerik olusturma hangi etmenlerin basat rol oynadigini
daha genis acidan gorebilmek i¢in Osmanli’dan giinlimiize medyanin tarihsel
stirecine bakmak faydali olacaktir. Halihazirdaki gecerli 1982 yilinda kabul
edilen Tirkiye Cumbhuriyeti Anayasasi’na gore “Basmn hiirdiir, sansiir
edilemez... Devlet, basin ve haber alma hiirriyetlerini saglayacak tedbirleri
alir,” (Polatcan, 1989:117) ifadesine ragmen, gerek Onceki anayasalar gerek
Cumbhuriyet oncesi yazili metinlerin benzer ifadeleri icermesine ragmen basin
Ozgiirligii konusundaki uygulamalar ¢ok farkli tecelli etmistir. Tarihsel okuma
ile bu cografyada basin 0zgiirliigii konusunda uzun bir miicadele verildigi,

zaman zaman biiylik kazanimlar elde edildigi, zaman zaman on yillarca adim
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adim kazanilan Ozgiirliiklerin birkag sene i¢inde tamamen ortadan
kaldirilabildigi gozler oniine serilebilecektir.  Bdylece Tiirkiye’de basin
Ozgiirligliniin 6ntindeki engeller, basin hiirriyetini etkileyen etmenler net bir
sekilde goriilebilecektir. Ayrica merkez medyanin (mainstream media) neden

olaylara tek yonlii yaklastig1 da daha anlasilir hale gelecektir.

Capli’ya gore tarih boyunca devletler/hiikiimetler, bir sekilde medyay1
diizenleme, arayist iginde olmuslardir. Diizenleme arayist icinde olmalarinin
ana nedenlerinden bir tanesi, medyanin kamunun yararina olmayan fikirleri ya
da mesajlar1 yayma endisesi, diger nedeni ise hiikiimetlerin vatandaslara medya
araciligi ile ulagsma istegidir (Capli, 2002:33). Yani, devletler/hiikiimetler kendi
egemen ideolojisinden farkli bir fikrin vatandaslar1 arasinda yayilmasindan
korkmaktadir. Yine devletler ve hiikiimetler, kendi egemen ideolojilerini
vatandaslarina ulastirmak, kabul ettirmek, icsellestirilmesini saglamak

amactyla medyay1 kullanma ¢abasi i¢inde bulunmaktadir.

Kuyucu, Osmanli Imparatorlugundaki ilk Tiirk matbaasimin 1720’1i
yillarda ibrahim Miiteferrika tarafindan kuruldugunu, basimevi i¢in ilk basvuru
yaptig1 yilin ise 1727 yili oldugunu belirterek, s6z konusu matbaadan ¢ikan ilk
iriiniin de “Vankutlu Lugat” isimli kitabin ilk cildi oldugu bilgisini verir.
Kuyucu devamla, bu cildin matbaadan 31 Ocak 1729 yilinda ¢iktigini, Osmanli
doneminin ilk gazete Orneginin ise 1975 yilinda Fransiz Biiyiikelgiligi
tarafindan Fransizca yayinlanan “Bulettin des Nouvelles” oldugunu kaydeder.
Kuyucu’nun aktardigimma gore, 2. Mahmut’un tesviki ile ilk Osmanli Resmi
Gazetesi 1840 yilinda “Ceride-i Havadis” adiyla ¢ikmaya baslamistir. Daha
sonra farkli yayincilar tarafindan gazeteler okuyucular1 ile bulusmaya
baslamigtir. Son olarak Kuyucu, 19. yiizyihn sonlarinda Istanbul’daki
matbaalarin dort sinifa ayrildigini belirterek, bunlart; Tiirk, Rum, Ermeni ve
Avrupalilarin matbaalart olarak siralar (Kuyucu, 2012:13-14). 1908’¢ kadar
gazeteciligin siki bir sansiir rejimine tabii tutuldugundan muhalif basinin sesini
duyurmasi igin bir ¢ok engelin mevcut oldugunu ifade eden Adakli, 2.
Mesrutiyetin ilan1 sonrasi sansiiriin kaldirilmasi ile gazete ve dergi sayisinda
biiyiik bir yiikselis meydana geldigini, sadece Istanbul’da 1908-1909 tarihleri

arasinda 353 gazete ve dergi yayimlandigini ve Istanbul’da “Monarsi yanlis1”
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ve “ittihat¢1” seklinde kiimelenen yayin organlarinin, ¢ogu kez agik¢a siyasal

bir partinin uzantisi olarak ¢alismaya basladigini belirtir. (Adakli, 2006:98-99)

Tiirkiye Cumhuriyeti kurulmadan 6nce, iilkedeki gelismeleri takip eden
gazeteler, dergiler ve haber ajanslar1 bulunmaktaydi. Ozellikle de haber
ajanslarinin  yabanci sirketlerden olusmasi sik sik tartigmalara neden
olmaktaydi. Bu durumdan rahatsizlik duyan Mustafa Kemal bir gazete
kurmaya karar vermistir. Mustafa Kemal kamuoyu olusturmak amaciyla
sermayesini kendi koydugu Minber gazetesi, 1 Kasim 1918 giinlinden
Istanbul’da yaymn hayatina baslamistir. Minber’in yayin hayatina baslamasini

Fethi Okyar, Atatiirk’ten alintilayarak su sekilde aktarmaktadir:

“Memleketi perisan eden ve muhalefet ad1 altinda irtikap edilen taarruz ve tahripler de
daha ¢ok gazeteler vasitasiyla oluyor. Bunlara kargi milleti uyandirmak i¢in en iyi vasita ayni
yoldan mukabele etmek, yani bir gazete ¢ikarmaktir. Benim maaglarimdan biriktirdigim biraz
param var. Onu koymaya hazirim. Ben askerim, imtiyaz alamam, ama sen bugiin genellikle
hakl tenkitlerin sepelerinin ¢ogunun disinda kaldin, hatta bunlarla miicadele ettin, hakikatleri
halka, hatta diismanlarimiza anlatabilmek igin gel, beraberce bir gazete ¢ikaralim” (inugur,
1992:17)

Bagboga’ya gore, daha Milli Miicadele’nin ilk safhalarinda, Mustafa
Kemal iletisim ve haberlesmenin hayati 6neme sahip oldugunu anlamis ve bu
noktadan hareketle isgalcilerin kurdugu haber ajansini ele gecirmis ve ajansin
varhigimmi feshetme yoluna girmistir. (Basboga, 2010:61) Alemdar’a gore de
“Tuirkiye-Havas-Royter” ajansini kuran Havas ve Reuter sirketlerine yonelik,
Mustafa Kemal, Nutuk’ta bu ajansin Tiirkiye’de bir manda yonetim kurulmasi
yoniinde yayin yaptigini belirtmistir. Bu nedenle Mustafa Kemal, daha sonra
Anadolu’da orgilitlenmeye ¢alisan ulusal direnis hareketi konusunda yapilan
caligmalarin duyurulmasi, bunlara katki ve destegin saglanmasi i¢in gazete
yayinlama konusunda hep tesvik edici olmustur. Alemdar, bu cercevede
Sivas’ta “Iradey-i Milliye” ve Ankara’da “Hakimiyet-i Milliye” gazeteleri
cikarildigini kaydeder. Alemdar, yine bu ¢er¢evede Anadolu Ajansi’nin (AA)
faaliyete gecirildigini ve kurulusundan iki ay sonra 7 Haziran 1336 (1920)
tarihinde “Matbuat ve Istihbarat Miidiriyet-i Umumiyesi” yasasi ile AA’ nin,
yasal diizenlemeye kavusmustugunu, bu yasal diizenleme ile konunun sadece
bir haber ajansi cercevesinde degil, onu asan, hatta genel olarak propaganda
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gergevesinde diistintildigliniin gosterdigini dile getirir (Alemdar, 1996:59-61).
Tam bu noktada, yeni devlet, Tiirkiye Cumbhuriyeti’nin kurulusundaki basat
basinin Althusser’in “Haberlesme DiA”s1 ¢erevesinde kuruldugu daha da net

bir sekilde goriilmektedir.

Alemdar’da gore, Demokrat Parti (DP) iktidarinda, 1950 Basin Yasasi
ve basin meslek calisanlarinin haklarimi giivence altina alan 1952 yilindaki
yasalar gibi olumlu gelismeler kisa bir siire sonra yerini olumsuz gelismelere
birakmistir. Demokrat yontemlerle iktidara gelen bir partinin, iktidarini
siirdlirebilmek i¢in basina kars1 giristigi baski ve sindirme yontemleri, 6zel
hayati, kisilerin seref ve haysiyetlerini koruma ya da devletin siyasi ve mali
itibarin1  sarsict yalan haberleri engellemeye gerekgesi ile sunulmustur
(Alemdar, 1996:128-132). Bunun yani sira, gazetelere verilecek ilanlarin
dagittminin  Bagbakanligin gorevlendirilecegi bir komisyona verildigini
(Alemdar, 1996:134) dile getiren Alemdar, Demokrat Parti’nin, Tiirkiye’de bir
siyasal iktidarin sahip olabilecegi biitiin olanaklarla kitle iletisim alanini
denetimi altinda tuttugunu ileri siirer. Alemdar ayrica, radyo ve gazetelerin
onemli haber kaynagi Anadolu Ajansi dogrudan kontrolii altinda bulundugunu,
gazetelerin dnemli gelir kaynagi olan ilan ve reklamlarin dagitiminin iktidarin
elinde oldugunu ve bazi gazeteleri hiikkiimet ve yerel yonetimler aracilig: ile
saglanan olanaklarin, iktidarin medyay1 yaninda tutma cabasmin OGtesinde,
yaymlattigi gazetelerle hem parti propagandasini yaptirdigi hem de partinin
gereksinim duydugu mali kaynaklar1 kamu bankalarindan temin ettigini iddia
eder. (Alemdar, 1996:146). Boylece, Cumhuriyetin ilk yillarindan ¢ok partili
hayata geciste ve daha sonrasinda medya devletin/giliciin yaninda durmaya

egilimli hale gelmistir.

Osmanli Imparatorlugu’nun tarih sahnesinden ayrilmasiyla, devaminda
yeni bir ideoloji ile ortaya ¢ikan Tiirkiye Cumhuriyeti, yiizyillarca ¢ok kiiltiirl,
cok etnikli ve ¢ok dinli bir gelenege sahip olan ve halen de simirlart i¢inde
farkl kiiltiirlerin, etnik unsurlarin ve din miintesiplerinin bir arada yasadig: bir
tilke olmustur. Tiirkiye Cumhuriyeti’nin kurulmasiyla egemen ideoloji, Ziya
Gokalp’in milliyet¢iligi dogrultusunda iilkenin ¢ok farkl etnik, dini ve kiiltiirel
zenginligi i¢inde barindirmasini g6z ardi ederek, “tek dil, tek tlki, tek 1rk”

anlayisini toplumun her kesimine kabul ettirmeye ¢alismistir. Bunu da bir dizi
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yasalarla ve kitle iletisim araglarinin  imkanlarindan faydalanarak

gerceklestirmek istemistir.

Ideolojik olarak Tiirkiye Cumbhuriyeti’nin ideallerini toplumun her
kesimine yaymak i¢in bir “ara¢” olan Tiirk basini, 1980’li yillara kadar, genel
olarak gazeteci kokenli girisimciler tarafindan isletilmistir. Daha sonra ise
sektor 1980’1i yillarda keskin bir doniisiime ugramistir. Bunu takiben, Bab-1
Ali’de konuslanan gazete yonetimleri gegirdikleri yonetimsel degisiklikten kisa
bir siire sonra mekansal degisiklige de ugrayarak Ikitelli’deki plazalara

tasmmustir.

Tuncel’e gore, 1980 yilina kadar, Babiali merkezli basin, gazeteci
kokenli dort ailenin kontrolii altinda faaliyet gostermistir. Hiirriyet; Simavi
ailesi, Milliyet; Karacanlar ailesi, Cumhuriyet; Nadi ailesi ve Terciiman;
[licaklar ailesi tarafindan yaymlanmistir (Tuncel, 1994). Kaya, Babiali
merkezili basinin, gazetecilikten gelen ailelerin patronajinda yayinlanirken,
1982°de daha ¢ok insaat alaninda faaliyet gosteren Omer Cavusoglu ve Ahmet
Kozanoglu ikilisinin Glines Gazetesi’ni kurarak medya diinyasina girmesi ile
yavas yavas isadamlarinin Kkontroliine girmeye basladigini belirtir (Kaya,
2009:246). Kuyucu, yine ayni yillarda Kibrishi isadami Asil Nadir’in pazara
girisi ve Bilgin ailesinin Izmir’den Istanbul’a gelmesini bu olusumlara érnek

olarak vermektedir (Kuyucu, 2012:248).

Oysa dogas1 geregi elestirel bir posizyonda kamu adma devlet ve
iktidar1 denetleyen medyanin, isinsanlarinin yonetiminde iktidarlarla ekonomik
bir bagimliliga girmesi ideolojik aragsallik ¢ergevesinde bagimli olmanin yani
sira en biiylik rant/ihale kapisi olan devlet ile, ekonomik olarak da bir
bagimlilik iligkisi gelistirmesini zorunlu hale getirmistir. Bu nedenle, farkli
sektorlerde is yapan isadamlarinin yollar1 da bu c¢ergevede devletle sik sik
kesismeye baglamistir. Bu durumda, devletin ideolojik aygiti seklindeki bir
islevi iistlenen, “merkez medya”nin “(mainstream), toplum icindeki tahakkiim
kurma ve egemen sdylemi yaymaya ara¢ olma oyununda ne kadar etkin bir rol
oynadigr daha net anlasilabilmektedir. Medyanin bu oyundaki roliini bir

yandan durum tanimlayici ve anlam tretici olmak seklinde tanimlayan Arslan,
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Ote yandan da bu tanim ve anlamlar1 yeniden (reproduction) fikirler pazarina

sunmak olarak degerlendirmektedir (Arsan, 2004:159).

Topcuoglu’'na gore basin, bugiinkii haliyle c¢agdas ve etkin bir
organizasyona doniistigii glinden beri, iktidar, egemen ideoloji veya biiyiik
sermaye gruplar1 ile siki bir iliski i¢inde olmustur. Toplumsal enformasyon
agmi kumanda edenler bizzat yonetici sinif olmasa da ellerindeki sihirli giicii
iktidar sahipleri ile paylasanlar olmustur (Topguoglu, 1996:135). Nitekim,
Tiirkiye’deki 6zel basin kuruluslari, varlik sebepleri olan demokratik yonetim
tarzina karst giliciin yaninda yer almaktan c¢ekinmemislerdir. Kiigliksen,
medyanin bazen kendi menfaatini veya daha ¢ok kazanma arzusunu tehdit
altinda gordiigli durumlarda demokrasiden yana degil, askeri miidahalelerden
yana tavir aldigir durumlarin mevcut oldugunu kaydeder (Kiigiiksen, 2012:28).
Boylelikle medya; etik, mesleki kurallara sadik yapidan ve “haber verme”
amacindan uzaklasarak, piyasa ekonomisinin kurallarin1 da gozetmeye ve
“haber tireten” bir yapiya doniiserek, sahibinin diger is sahalarindaki ¢ikarlarini
koruma altina almaya ydnelik bir ¢aba i¢ine de girmeye baslamistir. Dolayisi
ile patronunun is iligkilerini 6nceleyen basinin, “haber verme” giindemi de,

yapilacaklar listesinin en sonuna diismiistiir.

1.3.1. Medyanin Miilkiyet Yapisi

Adaklr’ya gore 19.yiizyilda cagdas anlamda kitle gazeteciliginin atasi
olarak bilinen metelik gazeteleri (penny papers), haber medyasinin
kurumsallagsmasinda énemli bir sigrama rampasi gérevini ifa etmistir. Boylece
gerek igerigi, gerek ucuzlugu sayesinde is¢i sinifinin da alabildigi bu gazeteler
kitlesel tiiketime konu olan metalara doniismiistiir. Zamanla, kitle iletisim
araglarinin islevi konusunda iki temel yaklasim ortaya ¢ikmistir. Amerikan
“davranig¢t  ekol”un  varsayimindan  hareket eden  kitle iletisim
arastirmacilarinin odaklandiklar1 temel konu kitle iletisim araglarinin insanlar
tizerinde bir etkide bulunup bulunmadigr seklindeyken Kita Avrupa’s1 kokenli
“clestirisel ekol” ise kitle iletisim araglarinin karmasik siiregleri, gesitli dolayim
mekanizmalart ve c¢agdas kitle iletisim araglarmin sistemin yeniden
tiretimindeki rolii iizerinde durmuslardir. Nitekim, Frankfurt Okulu’nun

gelistirdigi “kiiltiir endiistrisi” kavraminin, kitle iletisim araglarmin kapitalist
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girisimciligin 6nemli bir pargasi olarak hakim ideolojinin yeniden iiretimine
yaptigr “katkiy1” gozden gegirmek tizere kullanildigi, (Adakli, 2006:18-20).
devletin kii¢iilmesi anlayisina dayanan neo-liberalizm g¢ergevesinde, 1980°li
yillarda yasal diizenlemelerle yayincilik anlaminda Kita Avrupa’sinda devletin
yayincilik alanina miidahalesinin sinirlandirildigini belirten Adakli, s6z konusu
cografyada 1990’11 yillarda yogun olarak televizyon pazarinin 6zel sektore
acildigi, neticesinde medya sektoriindeki sahiplik yapisi; sirket evlilikleri, satin
almalar, yatay ve dikey biitiinlesmelerle degismis oldugunu ifade eder (Adakli,
2006:31-32).

Bu cergeveden hareketle, medyanin miilkiyet yapisi, tarafsiz ve
tamamen Ozglir basinin Oniindeki en biiyiikk engellerden biri olarak karsimiza
ctkmaktadir. Osmanli Imparatorlugu’nun ¢okiisiiniin ardindan, Mustafa Kemal
ve arkadaglar1 tarafindan 29 Ekim 1923 yilinda Tirkiye Cumbhuriyeti
Kurulmustur. Yeni kurulan Cumbhuriyet’te de basm, Osmanli’dan kalan
aligkanliklarin1 ve tecriibelerini yeni devlete tagimistir. Mustafa Kemal’in
tesviki ile kurulan gazetelerin yani sira, Anadolu Ajansi’nin mali yapisina
bakildiginda devletten biitgelendirildigi  goriilmektedir. Dolayis1 ile,
Cumhuriyet’in ilk yillarinda kurulan devlet kontrollii basin, devletin bir
propaganda aygitina donmiis, bagimsiz ve tarafsizliktan soz edilemez bir

basiin temeli boylece atilmistir.

Alemdar’a gore, Anadolu Ajansi’ni yasal dayanaga kavusan “Matbuat
ve Istihbarat Miidiriyet-i Umumiyesi” bashikli 7 Haziran 1920 tarihli ve 6
numarali yasa ajansin devlet biitceli ve devlet denetimli kurulusunun
belgesidir. S6z konusu yasa ile i¢ ve dis haberler, uyarma (irsad) ve istihbarat
igleri iizerine c¢alisacak Ajansin bir genel miidirliik olacagi, Bakanlar
Kurulu’nun biitiin olanaklarindan yararlanacagi, harcamalarint Bagbakanin
onaymin ardindan genel miidiirliikk¢e kullanacagi ve yasanin verdigi gorevleri,
genel miidiir ve ajans miidiiriinden baska sekiz kisilik bir kadronun yerine
getirecegi kayit altina alinmistir (Alemdar, 1996:61). Alemdar, daha sonra
Tiirkiye Biiylik Millet Meclisi’'nde Mart 1925 yilinda yapilan goriismeler
sonucunda Anadolu Ajanst’nin bir Tiirk Anonim Sirkete doniismesine karar
verildigini dile getirir (Alemdar, 1996:67). Ancak bu degisiklik, Anadolu

Ajansi’ni devlet kontroliinden ¢ikarmamustir. Giiz’e gore, bu donemde Ankara
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Hiikiimeti, basin1 daha ¢ok bir propaganda araci olarak gérmektedir. Basindan
asil fonksiyonunu yerine getirmesi beklenmedigi gibi, kontrollii ve hiikiimetin
emrinde kalmasi uygun goriilmektedir. Diger islerde oldugu gibi basin
konusunda da yetkili Mustafa Kemal ve donemin ileri gelenleridir (Giiz,
1991:67).

Kurtulus Savast ve Cumbhuriyetin ilk yillarinda daha ¢ok devlet
denetiminde ve tesviki ile ¢ikarilan gazeteler, daha sonra miistakil gazeteciler
tarafindan ¢ikarilmaya baglanmistir. 1948 yilindan itibaren, gazetecilik
disindaki sektorlerde faaliyet gosteren isadamlarinin da basina ilgi gosterdigi
goriilmektedir. Ancak bu isadamlarinin sayis1 az oldugundan sektore yon
verememislerdir. Gazeteci kdkenli patronaj yapisinin 1980°1i yillarda yogun bir
sekilde degismesinin ardindan sektdér disindan isadamlarinin medya patronu
olmasi, beraberinde sektorde bir kirilmaya neden olmustur. Adakli’ya gore her
ne kadar 1950’li yillardan itibaren endiistrilesmeye baslamis olsa da Tiirk
basminin, 1980°1i yillara kadar metaforik anlamda ‘zanaat benzeri’ iiretim
iliskilerini yansittigi, 1990’1 yillarda olgunlagsmaya baslayan yeni yapida ise
‘fabrika benzeri’ iiretim siirecinin hakim oldugu goézlemlenmistir (Adakl,
2006:103).

Nezih Demirkent, sermayenin neden basin diinyasina girmek istedigini

su sekilde aciklamaktadir:

“Her yeni proje gazete sahiplerine iletiliyor ihtilafli gayri menkul sorunlar1 genelde
gazete sahiplerine ulastiriliyor, hiikiimet iligkilerinde giiclii olmak ise basli bagina bir servet.
Nitekim Patronlar diginda bazi arkadaslarimiz hiikiimetle olan problemleri ¢ozerken belli
komisyon alma aliskanligini elde ettiler. Bazilar1 da ihaleleri takip ederek kazang sagladi. Bir
tarihlerde iinlii bir gazetecinin patronu adina ihale takip ettigi de gazete sayfalarinda yer ald.
Bunun yani sira rakiplerini yildirma ve piyasada etkin olmanin en 6nemli yonii gazeteler
aracilif1 ile bask1 yapmak oldugu da ortaya ¢ikt1. Oyle oldugu igin acik veya kapal birgok gelir
kaynag yaratildi. Bunlar para kazanmanin bazilar1” (Demirkent,1995:198).

Kuyucu’ya gore sermaye artirimi yaptigi, dikey bir biiylimeye girdigi
1990’ yillarda Tiirk basini artik birer medya holdingine doniismeye
baslamistir. Bu donemde medya patronlarinin bir boliimi finans sektoriine de

yatirim yapmis ve medya holdinglerinin yaninda birer bankaya da sahip
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olmuglardir. Bu 10 yillik donem i¢inde Tiirk medyasinda aileden gazeteci olan
medya patronu kalmamis ve medya isletmeleri yan sanayilere de yatirim yapan
dev holdinglere doniismiislerdir. Daha sonra 2000°li yillarda Tiirk
ekonomisindeki yasanan kriz bankacilik alaninda faaliyet gdsteren bir¢ok
medya holdinglerinin TMSF tarafindan el konmasi siirecini baglatmig ve bazi
medya patronlart medya isletmelerini kaybetmistir. 2005 yilina kadar yerli
sermaye tarafindan yonetilen Tirk medya ekonomisi bu tarihten itibaren
yabanc1 sermaye gruplarina da kapisini agmistir. 2000-2011 yillar1 arasinda 22
isadam1 medya diinyasina yatirim yapmustir. 2011 yilina gelindiginde, medya
dis1 is alanlarinda faaliyeti olmayan ve sadece isi medya isletmeciligi olan bir

Cumhuriyet grubu bir de Karacan grubu kalmistir (Kuyucu, 2012:676)

Yansiz, nesnel ve gergek haber/bilgi vermekten gok gazetelerin, satis ve
reklam gelirlerini artirmak i¢in okuyucuyu bir seye ikna eden, benimseten hatta
inandirma ve begendirme gayreti iginde olduklarini 6ne siiren Topguoglu,
boylece basinin, ekonomik bir iiriin olarak deger kazanmakta ve fikri olandan
cok ekonomik olana yoOnelterek zihinsel bir doniisiime zemin hazirlamakta

oldugunu iddia etmektedir (Topguoglu, 1996:219).

1.3.2. Siyasal Iktidarm Medya Uzerindeki Simirlandirmalari

Althuserci bakis agisiyla, devlet veya iktidarda bulunan egemenler,
toplumu stirekli kontrol altinda tutmak ve Gramsci’nin tarifiyle hegemonyasini
devamli iiretmek icin tiim olanaklar1 ile bir miicadele verir. Medyanin
ekonomik olarak ¢ok siki iliskiler i¢inde oldugu devlet de bu baglamda basin
tizerinde belli sinirlandirmalar kurmaktadir. Boylece devlet/iktidar, medyanin
hem ideolojisini yayan bir aygit olarak devam etmesini, hem de kontrol disina
¢ikmast durumunda da medyaya yonelik yaptirimlarda bulunmaya olanak
saglamak adina bir dizi tedbirler alir. Alinan bu tedbirlerin ¢esidi ve siddeti, o

tilkenin yonetim sekliyle siki sikiya iligkilidir.

Glivenir’e gore, siyasal rejimin belirleyici olma 6zelligi gercevesinde ,
basin rejimlerinin siniflandirilmasina yonelik c¢esitli modeller gelistirilmistir.

Bunlarin en eskisi, Siebert, Peterson ve Schramm’in yaptiklar1 dortli
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simirlandirmalardir. Bu modele gore basin rejiminin simiflandirilmast su
sekildedir; “Otoriter Kuram”, “Liberal Kuram”, “Sosyal Sorumluluk Kurama,”
ve “Sovyet Komiinist Kurami” (Giivenir, 1991:23-24). Giivenir devamla, daha
sonra bu modele yonelik elestirilerin geldigini ve yeni siniflandirmalar
yapildigin1 ifade ederek, Ornegin, Raymond Williams’in basmin iktidar
tarafindan denetlenip denetlenmedigini temel 6l¢iit olarak aldig1 ¢calismada su
sekilde bir smiflandirmaya gidildigini aktarir: “otoriter model”, “paternal
model”, “ticari model” ve “demokratik model” (Giivenir, 1991:25). Aktarilan
bu ve benzeri modellerin ortak 6zelliginin, ana ayrimlarini basinin otoriter bir
anlayis ile diizenlenip diizenlemedigi Olciitine dayandirmakta olduklarini
kaydeden Giivenir’e gore, siyasal giiciin merkezilestigi, tek elde toplandigi
rejimlerde, basin bu merkeziyet¢ilin 6nemli bir araci olarak kullanilir (Giivenir,
1991:28). Bu kavramsal cergevede, tez c¢alismasi, Tirkiye’deki egemen
iktidarin pratiklerinde basina yonelik uygulanan otoriter bir modelin olup

olmadig1 kavramada yararli olacaktir.

Cumhuriyet doneminden askeri darbelerin sonuna kadar, basta Takrir-i
Siikun olmak tizere 1931 Matbuat Kanunu gibi kanunlar ile basin 6zgiirliiglinii
kisitlayan iktidarlar, yasama yetkilerini muhalefeti ve her tiirlii hiir diislinceyi
kanunlarla baski altina alma konusunda adeta birbirleri ile yarismislardir.
Siyasal iktidarin basin {izerindeki sinirlandirmalart elbette sadece 6zgiirlik
alanimi daraltan kanunlar ve bunlarin uygulanmasi ile kalmamistir. Cikarilan

s0zlii emirlerle muhalif basina yonelik baskilar da uygulanmistir.

Ornegin “Gériisler” isimli muhalif bir derginin ilk sayisinin ardindan
hiikiimetin 6zel bir toplant1 yaptigin1 aktaran Tan gazetesinin yonetici Sabiha
Sertel, iktidarin muhalif gazete ve dergilere yonelik baskilarin1 sdyle

anlatmaktadir:

“Gorisler as1l Ankara’da bir bomba gibi patladi. Halk Partisi 6zel bir toplant1 yapti.
Gazetelere hiicuma ge¢meleri igin yeniden emirler verildi. Bayilere Tan, Yeni Diinya
gazetelerinin, Goriisler dergisinin sattirilmamasi, devlet memurlarina, 6grencilere bu gazetenin
okutturulmamasi hakkinda sifahi ve tahriri emirler verildi. Bundan bagka, Vatan gazetesinde
yaz1 yazan mebuslar partiden ¢ikarildi” (Karabacali, 1990:150).

Elbette, yasayla basin hiirriyetini kisitlama, dagitimimi devlet giiciinii

kullanarak engellemenin yani sira iktidarlar, kendi propagandasini yapacak
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medyaya ekonomik kolayliklar saglayarak da muhalif sesleri bastirmaya
calismaktadir. Bu ekonomik kolayliklar, devlet kontroliindeki sirketlerin
reklamlarinin sadece belli bagli basin organlarinda ¢ikmasinin yani sira,
iktidarin actig1 ihaleleri de biiyiik oranda hiikiimet yanlis1 basin patronlarinin
almas1 da dikkat cekicidir. Son olarak iktidar yanlisi yaymn yapan basin
organlarinin temsilcilerinin “akredite” sorunu yasamak soyle dursun, yurtdist
ve yurti¢i gezilerde hep iktidar temsilcileri ile bir arada goriinmelerine karsin,
Anayasal hak olan kamu adina haber alma 6zgirligi kisitlayict bir sekilde
muhalif basina “akredite” uygulanmasi, basin kuruluslar1 arasinda haksiz
rekabete ve esitsizlige neden olmaktadir. Devletin/Hiikiimetin medya iizerinde
uygulayageldigi sinirlandirmalarin ¢esitli yontemleri asagida detaylandirilarak

siralanmustir:

1.3.2.1. Yasal ve Ekonomik Sinirlandirmalar

Kayls ve Hirkan’a goére, Osmanli Imparatorlugu’'nda basmin
yayginlagip ¢esitlenmesi lizerine 1862 yilinda “Matbuat Umum Midirligi”
kurulmustur. Fransizcadan ¢evrilen “Matbuat Nizamnamesi” de 1864 yilinda
yirirlige girmistir. 1909 yilina kadar yiirlirlikte kalan s6z konusu
Nizamname’ye gore; silirekli yaym yapmak isteyen Osmanli uyruklu kisiler
Maarif, yabancilar ise Hariciye nezaretinden ruhsat alinmasi sart1 getirilmistir
(Kayis ve Hiirkan, 2012:9). Daha sonra I.Mesrutiyet’in ilan1 sonucu sansiiriin
kaldirilmasi ile gazete ve dergi sayisinda biiyiik bir yiikselisin meydana
geldigine dikkat ceken Adakli, sadece Istanbul’da 1908-1909 tarihleri arasinda
353 gazete ve dergi yayimlandigi bilgisini verir (Adakli, 2006:99). Korkmaz,
25 Temmuz 1908°de Istanbul basmin yakalamis oldugu bu 6zgiirliik havasinin
basin mensuplar1 arasinda bayram sevincine doniistiiglinii dile getirerek,
gazetelerde “Gazeteler hiirdiir artik, sansiir yasaktir. Gazeteleri sansiir etmeye
kalkismak agir bir suctur,” bigiminde mansetler atildigin1 kaydeder. Korkmaz,
ayrica Cumhuriyetin ilanindan sonra 24 Temmuz giiniiniin “Basin Bayram1”

olarak kabul edildigi kaydetmektedir (Korkmaz, 2005:31).

Kayis ve Hiirkan’a gore, Osmanli Imparatorlugu’nun yikilmasinin

ardindan kurulan Tiirkiye Cumhuriyeti’nde basin kisa bir siire de olsa 6zgtirliik
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donemi yasamistir. Bu 0Ozgiirlik doneminin yasal dayanagi 1924
Anayasasi’ndan alimmistir. Anayasa’nin 77. Maddesinde, “Matbuat kanun
dairesinde serbesttir ve nesredilmeden Once teftis ve muayeneye tabi degildir.”
hikmii yer almistir (Kayis ve Hiirkan, 2012:40). Ancak bu 6zgirliik donemi

¢ok uzun siirmemistir.

Adakli, yeni rejimin, bir yandan bagimsiz basinin temel bilesenlerinden
birisi oldugu Bati modelini benimserken diger yandan rejim igin tehdit
unsuruna doniisen basin yaym organlarmi kapatmak, yaymini durdurmak,
finans musluklarim1 kesmek, yazarlari nezarete atmak ya da cezaevine
gondermek de dahil olmak iizere pek c¢ok baski mekanizmasini devreye
soktugu tespitinden sonra, bu baskilardan birinin de, basina yonelik yogun bir
miidahalenin s6z konusu oldugu Takrir-i Sikkun Kanunu oldugunu kaydeder
(Adakli, 2006:103). Seyh Sait isyanin1 gerek¢e gosteren hiikiimetin, 4 Mart
1925 tarihinde “Takrir-1 Stikun” kanunu ¢ikararak basin 6zgiirliiglinii esaslh bir
sekilde kisitladigini dile getiren Korkmaz, s6z konusu kanunun 1. maddesinin
su sekilde oldugunu belirtir: “Irticaya, isyana, memleketin nizami ictimaisini
ve huzur ve siikunu ve emniyet ve tarikat ve tegvikat ve tesebbiisat ve nesriyati
hiikkumet, Reisicumhurun tasdiki ile re’sen ve idareten men’e mezundur”
(Korkmaz, 2005:74). Cumhuriyetin ilk yillarindan 1950°lili yillardaki ¢ok
partili hayata gecise kadar, basin iizerindeki baski1 bazen azalarak bazen artarak

devam etmistir.

Kayis ve Hiirkan’a gore, Demokrat Parti’nin (DP) 21 Temmuz 1950°de
iktidara gelmesi ile liberal bir Basin Kanunu ¢ikarilmigtir. Basina yonelik bir
cok kisitlamanin kaldirildigi bu kanunun pesi sira 1952 yilinda ¢ikarilan baska
bir kanunla gazetecilere sendika kurma, kidem tazminati, is sézlesmesi hakk1
taninarak, fikir ig¢ileri sosyal glivenlik kapsamina alinmistir (Kayis ve Hiirkan,
2012:106-107). DP’nin 1960 yilinda yapilan bir askeri darbeyle iktidardan
uzaklastirilmasinin ardindan 1961 yilinda yeni bir anayasanin yiriirliige
girdigini dile getiren Korkmaz, basin 6zgiirliigii agisindan 1961 anayasasinin
yiirlirliige girmesini miiteakip ilk bes yillik donemde Tiirkiye’de basinin altin
devrini yasadigini ifade etmektedir. Korkmaz, Anayasa’da, basinin sansiir
edilemeyeceginin, basmin ancak kisitlanabilecegi durumlarin da anayasada

acikca yazildigi maddelerle gergeklestirilebileceginin bunun da ancak hakim
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karar1 ile olabileceginin ifade edildigini aktarir (Korkmaz, 2005:90-91).
Ancak, Korkmaz’a gore, 1971 yilinda Anayasada yapilan degisiklikle gazete
ve dergilerin toplatilmasi i¢in gerekli olan hakim karar1 maddesi degistirilmis

ve gazete ve dergilerin savcilar tarafindan toplatilabilmesinin 6nii agilmustir.

14 Ekim 1973 tarihinde yapilan genel secgimlerle normallesmeye
baslayan {iilkede, hiikiimetler basinla olan iligkilerine 6zel 6nem vermisler ve
basin 6zgiirliigliniin 6niinii agmak i¢in gayret sarf etmislerse de bu sefer yer alti
giicleri tarafindan basin Ozgiirliigli ihlal edilmis ve basin susturulmaya
calisilmistir. Bu donemde ¢ok sayida {inlii gazeteci ve yazar ile bilim adamlari
tehdit edilip, oldirilmistir (Korkmaz, 2005:94-96). Korkmaz devamla, 12
Eylil 1980 yilinda gerceklesen askeri darbe sonrast kurulan askeri rejimin 6
Kasim 1983 tarihine kadar devam ettigini ve Cumbhuriyet tarihinin en aci
donemlerinden biri olarak degerlendirildigini belirtmektedir. Korkmaz’a gore,
650 bin kisinin gdzaltina alindigr 49 kisinin idam edildigi, 14 bin kisinin
vatandaghiktan atildigi ve daha bir¢cok korkun¢ uygulamanin gerceklestigi
askeri rejimden basin da paymi almistir. Getirilen yasaklar nedeniyle sadece
[stanbul’da gazeteler toplam 300 giin yaymlanmamus, 13 biiyiik gazete igin 303
dava agilmis ve 39 ton gazete, dergi ve kitap sakincali oldugu gerekgesi ile
imha edilmistir (Korkmaz, 2005:217-218).

Korkmaz’a gore, askeri rejimin yerini sivil hiikiimete birakmasi ile
biraz olsun nefes alan basin, 1990-2000 yillar1 arasinda ¢ogunlugu
Gilineydogu’da olmak tizere 50 civarinda gazeteci 6ldiiriilmiis, onlarca gazeteci
gozaltina alinip iskence edilmis, yine bircok gazeteci tehdit edilip daga
kaldirilmistir. 2000’11 yillara dogru basin {lizerindeki baskilar devam etmis, ¢ok
sayida gazeteci eski Tiirk Ceza Kanunu (TCK) 159 ve TMK 8 maddeleri
geregince mahkumiyet almis ve cezaevine konmustur. Basin i¢in, devleti
korumali, hiikiimetin icraatlarin1 her kosulda desteklemeli, basin mensubu
milliyet¢i ve vatansever olmali diye diisiinen devlet yetkilileri, aksi goriiste
olan, elestirel diisiinceler getiren, yayimlayan, gazetecileri ise “hain” olarak

kamuoyuna yansitmistir (Korkmaz, 2005:94-96).

Gorgiilii’ye gore, iletisim 0zgiirliigii haber alma 6zgiirliigiinlin yanisira,

haber verme Ozgiirliglinii de kapsamaktadir. Ancak uygulamada diisiince
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aciklama Ozgiirliigiiniin Oniinde iki temel kisitlama getirilmektedir. Birincisi
yasal kisitlamalar, ikincisi ekonomik kisitlamalardir. Aslinda bu ikisi her
zaman birbiri ile i¢ ige gecmis ve birbirini besleyecek iliski icindedir.
Ekonomik etkisizlesme siireci, yasal uygulamalarla da desteklenerek
diistincelerin  agiklanmasi  kesintiye ugramaktadir. Ekonomik kosullar
yetmedigi zaman iktidarin kaba kuvvet tekeli devreye girmekte, ancak kitle
iletisim araglan tizerindeki ekonomik iktidar gii¢clendikce, yasal kisitlamalar

gereksiz hale gelmektedir (Gorgiilii, 1991:104-105).

Korkutma, yildirma, dava agmanin yani sira, halen en biiylik rant, ihale
ve reklam veren mercii olan devlet/iktidar, muhalif konumdaki basina yonelik
ekonomik mahrumiyet ve kisitlamalara Osmanli Imparatorlugu’ndan
giiniimiize —devlette devamlilik esastir muvacehesince- devam etmektedir. Bu
bazen, iktidarin ¢ogunluk avantajini kullanarak meclisten ¢ikardig: bir yasa ile
“yayin kapatma”, “yayin durdurma” ve “para cezast” gibi uygulamalarla hayata
gecirilmektedir. Bazen de batida kullanildigr sekilde “akreditasyon” gibi son
derece gergevesi net bir uygulamanin da sinirlar1 tamamen siibjektif kriterlerle
ve c¢ok genis bir sekilde muhalif basina cezaya doniisecek tarzda
uygulanmaktadir. Ayrica, hala iktidarin/devletin etkin oldugu kamu bankalari,
isletmeleri  ve kurumlarinin  reklamlar1  da  yine muhalif basinda
kullanilmamakta, reklam pastasindan faydalanma konusunda tiraj ve reyting

Ol¢iimlerinde en arkada olan basin kuruluslari, en yiiksek tirajli ve en yiiksek

reytingli gazete veya televizyon programlarina tercih edilmektedir.

Nitekim, muhalif basina yukarida bahsedilen kisitlamalar getirilirken,
iktidar yanlis1 basin ise devamli kollanmakta ve korunmaktadir. Rasih Nuri
Ileri’nin 27 Mayis Menderes’in Drami kitabinda yer verdigi “Ortiilii Odenek
Davasi”yla ilgili mahkemede iddia makami tarafindan sunulan belgelerde bazi
ayrintilar digerlerine gore daha fazla dikkat cekmektedir. Mahkeme’ye sunulan
belgelere gore, 1950 yilinda Milliyet gazetesine 1.500 TL, 1951 yilinda Yeni
Asir gazetesinin baski makinesinin taksit karsilig1 olarak, 74.161,50 TL, 1952
yilinda Orhan Seyfi Orhon’a 1.500 TL, 1953 yilinda Peyami Safa’ya 10.000
TL, 1954 yilinda Demokrat Izmir gazetesine 21.000 TL vb gibi paralar iktidar
yanlis1 gazetecilere veya gazetelere aktarilmistir (ileri, 1986:184-185).

32



1.3.2.2. Toplumsal Baski Olusturarak Sinirlandirma

Ekonomik, yasal vb gibi baski metotlar1 ile muhalif basina istedigi
istikameti vermedigi durumlarda iktidar, Cumhuriyet’in ilk yillarinda basin
tarithine kara bir leke olarak ge¢mis Tan Gazetesi olayindaki gibi, halki
kiskirtarak basini susturmaya calistigt da olmustur. Bu mesum olay, Tan
gazetesi yoneticilerinden Zekeriya Sertel’in Hatirladiklarim isimli kitabinda

detayl bir sekilde anlatilmaktadir:

“1945 yili sonunda “Goriisler” adli derginin ilk sayist ¢iktr. “Goriisler”in ¢ikist bir
bomba gibi patladi. ilk sayis1 kapigildi. Bir giin iginde elimizde tek dergi kalmadi. Degide
“Zincirli Hiirriyet” bashgi altinda tek sef ve tek parti sisteminin demokratik hak ve
Ozgiirliiklerimizi nasil zincire vurdugu, kuvetli yazilar ve resimlerle ortaya dokiiliiyordur.
Birinci sayfada da Celal Bayar, Adnan Menderes ve Kopriilii Fuat’in yazilarini sagladigimizi
ilan ediyorduk.

“Gortigler” halkin yillardan beri bask: altinda bogulan 6zgiirliik ihtiyacina cevap verdigi igin
cok genis bir ilgi uyandirdi. Halk, bu dergide sodylemek isteyip de soyleyemediklerini
bulmustu. Fakat derginin ¢ikisi hiikiimeti, 6zellikle Inénii ile Saracoglu’nu kizdirmustr. Tanidik
biri geldi. Ertesi glin bazi iiniversiteli genglerin matbaa oniinde gdsteri yapacaklarini haber
verdi. Bazi tagkinliklar olmasi ihtimaline karsi da tedbiri bulunmamizi salik verdi. Demek,
ikidar kanun yolu ile yapamadi isi, gengleri kiskirtarak yapmak istiyordu.

Hemen Vali Liitfi Kirdar’a telefonu a¢tim. Bu haberleri verdim. Hiikiimetce tedbir alinmasini
rica ettim.

Vali,

“Biliyorum ve gereken tedbirleri aldim, merak etme” dedi. Her vakit olan gosterilerden biri
olacak diye ben de fazla 6nem vermemistim.

Ertesi giin sabah, gazeteleri agtim. “Tanin” gazetesinde Hiiseyin Cahit Yalgin’in “Kalkin ey
ehli vatan” bashigi ile halki bize kars1 kigkirtan bir yazis1 vardi. “Tan” gazetesini ve Tancilari
komiinistlikle sucluyor ve halki matbaamizi yikmaya ¢agiriyordu. Demek ki, bu sabah
yapilacak gosteri dnceden hiikiimet tarafindan hazirlanmigti ve Hiiseyin Cahit’e de bdyle bir
yazl yazmasl i¢in emir verilmisti.

Bu durum agik olmakla birlikte, gdzlerime inanamadim. Hiiseyin Cahit beni sever ve begenir
goriiniirdii. Her karsilasmamizda bana iltifat etmekten geri kalmazdi. Daha bir gece 6nce
kendisiyle bir siivarede bulugsmustuk. Bana tiirlii diller dokmiistii. Demek bana boylece giiler
yiiz gosterdigi anda, halki kiskirtan yazisim matbaaya vererek bu davete gelmistir. Iki
yiizliligiin ve ahlak diigkiinliigiiniin bu derecesine hala sagarim.

O sabah erkenden iiniversiteli genglerden biri evime telefon ederek, bir kisim genglerin “Tan”
matbaasini basmaya hazirlandigini bildirdi, matbaaya inmemi salik verdi.

Tekrar telefonla valiye haber verdim, ne tedbir aldigini sordum.
“Merak etme,” dedi. “Matbaanin etrafini polis kuvvetleri ile kusattim. Tehlike yok.”

4 Aralik 1945 giiniiniin sabahi iiniversiteli fasist gencler ellerinde 6nceden hazirladiklari
baltalar, balyozlar ve kirmizi miirekkep siseleri ile matbaaya saldirdilar. Orada bekleyen
polisler olan bitene seyirci kaldilar. Gorevlerini yapmaya kalkmadilar. Gostericiler, baltalarla
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matbaa kapisini kirip igeri gidiler. Makineleri balyozla kirdilar.. binanin camlarini indirdiler.
Icindeki esyayr kirip doktiiler. Ellerine ne gectiyse yakip yiktilar. Sonra ellerine kirmizi boya
siseleriyle, “Sertel nerede?” naralar1 ile bizleri aramaya koyuldular. Amaglari, bizi ¢irilgiplak
soyup iizerimize kirmizi boya dokmek ve sonra onlerine katip sokaklarda “Iste kizillar” diye
gezdirmekti. Biitiin bunlar polisin gozii 6niinde oluyordu. Géostericiler bizleri bulamayinca
vahsi naralarla yollara distiiler. Beyoglu yakasma gectiler, orada Sabahattin Ali ile Cami
Baykurt’un ¢ikardiklar1 “La Turquie” gazetesinin matbaasina gittiler. Orasim1 da kirip
doktiikten sonra vapurla Kadikdy’e gegip bizi evimizde basmaya tesebbiis ettiler.

Biz biitiin olup biteni evde telefonla izliyorduk. Bu son haberi alinca valiyi tekrar aradim,
“Aldigmiz tedbirin verdigi sonugtan memnun musunuz” dedim. Simdi de fasistler evime
geliyorlar. Matbaami yiktirdiniz, bari hayatimiza kastedilmesini onleyin.”

Vali, oziir dilemeye bile lizum gormedi. Yalniz gene teminat verdi. “Merak etme” dedi.
“Genglerin bindigi vapurun Kadikdy’e ugramadan Adalar’a gitmesini emrettim. Sizin i¢in
tehlike yoktur.” Ve sonra ekledi, “Evet, ama, simdi siz neredesiniz? Evdeyseniz, ihtiyaten
bagka bir yere gidin. Evde oturmayin.”

Demek ki, evimi korumayacakti. Hayatimiz da tehlikedeydi. Bu sirada uzaktan gelen ugutular
isittik. Ugultu sesleri her dakika bize daha yaklasiyordu. Evi birakip komsulardan birine
sigindik. O giinii heyecan icinde gecirdik. Duydugumuz ugultu yakindaki Fransiz mektebinde
futbol oynayan ¢ocuklarin ¢ikardigi giiriiltiiymiis.

Ertesi giin Celdl Bayar’la Adnan Menderes “Goriisler” dergisiyle higbir ilgileri olmadigini
gazetelerde ilan ettiler. Tevfik Riigtii Aras Ankara’dan telefon edip tiziintiislinii bildirdi.

Hiikiimet, olaydan once oldugu gibi, olaydan sonra da bu cinayeti isleyenlere karsi hicbir
harekette bulunmadi.

Su garip olaya bakin ki, bu 4 Aralik 1945 olayindan birkag ay sonra Istanbul’da eski kitaplar
satan Sahaflar’dan aldigim bir kitabin iginden soyle bir kagit c¢ikti. Bu bir mektup
miisveddesiydi ve Basbakan Saracoglu’na hitaben yazilmisti: “Beyefendi, emrinizi yerine
getirdim, simdi miikafatim1 bekliyorum. imza: Yasar Cimen”.

Bu Yasar Cimen, Babiali’de Italyan fasizminin propagandasini yapan bir tipti. O giinkii
gosterilerde elinde balyozla genglerin 6niine gegerek onlar kigkirttigi goriilmiisti. Demek ki,
Basbakanin kullandig1 adamlardan bir oydu. Gérevini yapmisi. Simdi 6diiliini istiyordu.

Kanun adina, hiikiimet adina, memleket adina yiiz kizartict bir rezalet sayilabilecek olan bu 4
Aralik olayindan &tiirii sonunda kim tutuklandi biliyor musunuz? Biz. Yani esim Sabiha Sertel
ve Cami Baykurt. Bu olayin sorumlusu ve suclusu olarak biz hapse atildik ve biz mahkemeye
verildik” (Sertel, 1977:258-261).

Sertel ailesi, iktidarin kiskirtmasi veya en azindan seyirci kalmasiyla
sadece matbaalarina yonelik zararla basina yonelik siddetten kurtulmuslar en
azindan canlarina bir zarar gelmemistir. Ancak Sertel ailesi kadar sansl
olmayan bircok gazeteci vardir. Cumbhuriyetin kurulusundan bu yana,
iktidarlarin gereken tedbirleri almamalar1 nedeniyle onlarca gazeteci saldiriya
ugramis, yaralanmig veya faili mechul cinayetlere kurban gitmistir. Osmanl
Imparatorlugu’ndan giiniimiize onlarca gazeteci, mesleklerinden dolay, ya

hiikiimetin emriyle ya baski veya ¢ikar gruplari tarafindan 6ldiirtilmiistiir.
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Kogoglu'na gore, Serbesti Gazetesi’'nden Hasan Fehmi’nin 1909°da
Istanbul’da II. Abdiilhamid’in emriyle &ldiirtiildiigii iddia edilse de Sada-y1
Millet gazetesinden Ahmet Samim’in ittihatgilar tarafindan oldirtildigi
aciktir (Kocoglu, 1993:267). Kocoglu, s6z konusu yazarin Ittihatgr basmn
tarafindan “vasiyetini yaz” diye bir ¢ok kez tehdit edildigini belirtir (Kogoglu,
1993:227). Kogoglu, yine Ittihatgilar tarafindan 1912 yilinda Istanbul’da
oldirtiilen bir baska gazetecinin Senrah gazetesinden Zeki Bey oldugunu 6ne
stirerek, Peyam-1 Sabah’tan Ali Kemal’in Ankara hiikiimetinin istegi iizerine
1922 yilinda Izmit’te tutuklu bulundugu sirada ling edildigini iddia eder
(Kogoglu, 1993:267). Bu baglamda, Trabzon Milletvekili, Tan Gazetesi’nden
Ali Siikrii Bey’in 27 Mart 1923 yilinda Ankara’da 6ldiiriilmesi gostermektedir
ki, hiikkiimetler degisse de muhalif gazetecilerin akibeti degismemistir. Ali
Siikrii Bey’in hunharca 6ldiiriilmesi, 2 Nisan 1923 tarihli kendi gazetesi Tan’in
63. Sayisinda su sekilde anlatilmistir:

“Ali Siikrii Bey’in bogazinda ¢ift iple bogulmus oldugunu goésteren kirmizi hutut-1
mesume gorliniiyor ve omuzlarinda bereler bulunuyordu. Merhumun basi agik, kalpagi yok idi.
Basinin sag tarafinin 6n kismindan kulak iistiine dogru on santim genisliginde bir yara vardi”
(Demirel, 1996:235).

Topuz, Cetin Emec¢’in, hem Hiirriyet gazetesi yonetim kurulu tiyesi hem
de aym gazetede kose yazari oldugunu belirterek, 7 Mart 1990 sabahi,
Suadiye’de evinin Oniinde biri maskeli, silahli iki kisinin agtig1 yaylim atesiyle,
soforiiyle birlikte otomobilinin i¢inde Sldiiriildiigiini dile getirir. Topuz, daha
sonra yine ayni yil i¢inde 4 Eyliil 1990 giinii Kosuyolu’ndaki evinden ¢ikip
markete giden Turan Dursun’un, susturucu takilmigs silahlarla 7 el ates edilerek
oldirildiigiini belirtir. Topuz, Cumhuriyet yazart Ugur Mumcu’nun da 24
Ocak 1993 tarihinde otomobiline yerlestirilen bir bombanin patlamasi iizere

yasamini kaybettigini kaydeder (Topuz, 2003:282-285).

Ali Siikkrii Bey olayr, hem mubhalif gazetecilere hem de mubhalif
siyasilere verilen biiyiik bir gozdagidir. Giinlimiize yakin tarihlerde de, gazeteci
cinayetleri hiz kesmeden devam etmistir. Gazeteciler i¢in 1980-2000 yillar1

aras1 tam bir dehset donemdir. Bu donemde kamuoyunun yakindan tanidigi,
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iinlii gazeteciler bir bir hayatlarin1 kaybetmistir. Tim bu siireg, egemen
sOylemden veya gili¢ odaklarinin kendi ekseninden ayrilmaya c¢alisan

gazetecilere yonelik ne tiir baskilar kurabileceklerinin birer 6rnegidir.

1.3.3. Editoryal Yayin Politikas1 ve Haber Insa Siireci

Dursun’a gore, medya calismalarinda, liberal kuramin Onciillerine
dayanan ana akim arastirma geleneginde, basin kamuoyunu bilgilendiren, ortak
toplumsal ¢ikarlarin takipgisi olan, yarisan goriislerin ve ¢ogulculugun alani
olan dordiincii gii¢ olarak konumlandirilmaktadir. iletisim ‘gdnderici-ileti-
alic’nin konu edildigi cizgisel bir nedensellik anlayisi ¢ercevesinde ele
alinmaktadir. Ote yandan medyaya elestirisel yaklasanlar, Ekonomi-politik
acidan medyaya yaklagan Marksist kuram takipgileri ise medya sahiplik ve
miilkiyet yapisi, siyasal iktidarla iliskilerin ve toplumdaki islevinin genel
kapitalist ekonominin dinamiklerinden yola ¢ikarak degerlendirmektedirler

(Dursun, 2001:262).

Gaetano Mosca ve Vifredo Pareto’nun “seckinler kurami’ni, Kejanli,
her toplumda bir azinlik baglica karar1 verir, her toplumda yoneten bir azinlik —
seckinler- ile yonetilen bir c¢ogunluk bulunmaktadir sekilde aktarir
(Kejanlioglu, 2004:49). S6z konusu kuram, haber olusum siirecinde de
“editoryal yayin politikas1” ¢ercevesinde gegerliligini korumaktadir. Koker ve
Doganay’a gore gazeteciler, muhabirler, editorler ve kose yazarlarindan olusan
medya elitleri, azinlik gruplarina iligkin kanilarin olusturulmasinda ve
isleyisinde 6nemli bir role sahiptir. Kamusal sdyleme ulagabilme giicleri ve {ine
sahip olmalar1 acisinda elitler, azinlik gruplarna iliskin yaygin degerleri,
hedefleri ve ¢ikarlar1 olusturarak, “sagduyuyu formiile ederler” (Koker ve
Doganay, 2010:4). Basinda bir haberin gazetede yer bulmasindan 6nce, olayin
haber degerinin olup olmadig1 yaym toplantisinda tartigilir, sonra bu
degerlendirmeye gore haberle ilgili istihbarat, gonderilecek muhabirin se¢imi
ve haberin yazilmasi seklindedir. Muhabirin haberi yazmasi, s6z konusu

haberin gazeteye girecegi garantisini vermemektedir. Bu asamada editoryal
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tercih  devreye girmekte, bahse konu haber, gazetenin yayin
ilkelerine/ideolojisine uygunlugu onaylandiktan ve ekonomik ve siyasi olarak
degerlendirildikten sonra yayinlanmaktadir. Ayrica haberin ne biiyiikliikte

hangi sayfaya girecegi yine editoryal tercihle yapilmaktadir.

Aslan’in aktarimiyla, Terry Eagleton’un “Ideolojinin islevi toplumdaki
yoneten sinifin giiclinii mesrulastirmaktir; son ¢éziimlemede, topluma egemen
goriigler, yoneten sinifin goriisiidiir” (Aslan, 2004:14), ifadesi, Althusser’in
“Devletin Ideolojik Aygitlar’” kurami ile benzerlik gdstermektedir. Editoryal
secim, aslinda okuyucunun ne okuyacagina karar veren, okuyucuyu belli bir
amag ic¢in yonlendiren bir konumdadir. Buradan hareketle, basin editorleri,
aslinda belli bir ideolojinin veya ¢ikarlarin yayilip korunmasinda énemli bir rol

ifa etmektedir.

Althusser’in ideolojinin her seye niifuz etme durumunu izah ederken

13

biraz da smirlart zorlayarak kullandigi, cocuk, dogmandan Once,
dollendiginden itibaren iginde yer alinip, ‘bekledigi’ 6zgiil aile ideolojisinin
bi¢imi ile ve bicimi i¢inde 6zne olmak i¢in belirlenmistir ve her zaman-zaten
Oznedir,” (Althusser, 1994:65-66) ifadesi, belli bir “talim-terbiye” sisteminden
gecerek egemen ideolojinin biling altina isledigi bir bireyin daha bir ¢ok
filtrelerden gecerek kazandigi “editoryal” titriyle segecegi haber, kullanacagi
spot ve basliga kadar olan tiim haber insa siirecini etkiledigini iddia etmek akla

oldukca yatkindir.

Medya hangi olayin haber degeri olduguna, dolayist ile haber
yapilacagina kendisi karar verdiginden olaylar1 kendi onceligi, c¢ikar1 ve
sOylemi ile inga ederek okuyucusuna sunmaktadir. Medya habere konu olan
olaylarla ilgili kendi diinya goriisiinii yeniden iireterek var olan ideolojisini,
farkli olaylar1 ve konular1 aragsallastirarak yeniden iiretmekte ve egemen hale
getirtmektedir. Devran’a gére, muhabirin, editoriin ve genel yayin yonetmenin
eleklerinden gecen haber, artik bir bilgiden ¢ok medyanin algilama bi¢imi ve
diinya goriisiinden bagka bir sey degildir. (Devran, 2010:121-122). Bu diinya
gorlisii de icinde bulundugu sektérde tutunmak, yiikselmek ve siireklilik
kazanmak isteyen muhabirler tarafindan zaten haber se¢imi ve yazimi

konusunda kendiliginden bir tercihe neden olmaktadir. Editorlerinin
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tercihlerinin farkinda olan, ¢alistigi kurumun patronunun is baglantilarini ve
hangi firmalara sahip oldugunu bilen muhabirler, haberlerinde kendi yayin
grubunun c¢ikarlarimi ve diger gii¢ odaklariyla olan iligkileri g¢ercevesinde
haberlerin farkli boyutlarin1 vurgulayip once ¢ikarirken, bazi boyutlarini ise
miimkiinse gizlemekte degilse ¢ok yiizeysel olarak deginerek haber inga

surecini tamamlamaktadir.

1.3.3.1. Okur Tepkisi ve Tiraj Baskisi

Bektas’a gore, Antik Yunan’da ve Roma’da sadece bir smifi, “6zgiir
vatandaslar1” tanimlayan “kamu”, daha sonra Antik Yunandaki anlayisin tam
z1dd1 olarak modern Bati toplumlarinda “kamuoyu” (public opinion) umumi,
herkese acik olarak kullanilmaya baslanmistir. Osmanli Tiirkgesinde ilk kez
Arapga sozciiklerden Farsca izafet yapilarak olusturulan “efkar-1 umumiye”
tamlamasi ile ifade edilmistir. “Umumi Efkar,” “Amme Ekar,” “Halk Efkar”
gibi ¢esitli terimler de tarihsel siire¢ i¢inde kullanilmistir (Bektas, 1996:41-43).
Giiniimiizde ise bu kavram, Girgin’in ifadesiyle kamu ve oy sozciiklerinin

birlesimi ile “kamuoyu” olarak kullanima girmistir (Girgin, 2000:107).

Editoryal politika ve medyanin haber iiretimindeki ideolojik yaklasim
nedeniyle her medyanin zamanla s6z konusu politika ve ideolojik yaklagimi
kabul eden, destekleyen ve savunan bir takipgi kitlesi bir “kamuoyu”
olusmaktadir. Ote yandan, Capli’ya gére, medya icin, -bu kamuoyu cogu kez
okuyucu ya da izleyici olarak adlandirilir- uzaklarda bir yerlerde yasayan,
zaman zaman gazeteye ya da televizyon kanalina sikayet dolu mektuplar yazan
“miisteri”den bagka bir sey degildir (Capli, 2002:150). Medya icin, en 6nemli
gelir kalemi, s6z konusu “miisteri”’lerin ¢okluguna gore firmalarin reklam
blitcesinden alinan paydir. Bu paym biiyiikliigiine gore, medyanin yayin
malzeme kalitesi ve istihdam giicli artmaktadir. Medya i¢in “miisteri” anlamina
gelen yazili basinin okuru, radyonun dinleyicisi, televizyonun izleyicisi ve

sosyal medyanin takipgisi aslinda kamuoyu denilen kitleyi olusturmaktadir.

Medyanin bakis agisiyla “miisteri”, ya da kamuoyu, dini ve kiiltiirel
degerlerine ya da genis anlamiyla ideolojisine yonelik takip ettigi medyada bir

sapma tespit ettigi anda, a-) satin aldig1 yaymni sonlandirarak, b-) okur sikayeti
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olarak c-) dava agarak tepkisini ortaya koyabilmektedir. Medya kuruluslarinin
geneli, 0©zel sektorde faaliyet goOsterdiklerinden dolayr kar amaci
giitmektedirler. Dolayis1 ile, okuyucusunun tepkisini dikkate almak
durumundadirlar. Ayrica olast bir tiraj kaybi, reyting puanlarinda diisme,
domino etkisi ile hem satiglardaki gelirin azalmasi, hem de reklam gelirlerinin
diismesi anlamina geldiginden basin haberlerini ve yayin politikalarint hedef
kitlenin beklentileri dogrultusunda abartarak, carpitarak ve saptirarak
degisiklige ugratabilmektedir. Buna en giizel ornek, niifus ve niifuz olarak

giicsliz azinliklarin medyadaki temsilidir.

Toplumdaki ¢ogunluk grubu iiyelerinin dogrudan ¢ok az bilgi sahibi
olduklart azinlik gruplarina yonelik olaylar hakkinda medya elitleri,
Onyargilara ve ayrimciliga mesruluk saglayacak ideolojik bir yaklagim
sunmaktadir. Koker ve Doganay’a gore, medya, etnik iligkiler konusundaki
yaygin rizanin Uretimlinde gerekli olan sembolik kaynaklarin kontroliine
sahiptir. Bu kontrol giicii, haber degeri atfetme uygulamalari, haber kaynaklar
ve politik-ekonomik gii¢ gruplari ile iliskiler, istihdam politikalari ve
profesyonellesme gibi haber iiretim siirecinin i¢ dinamikleri de g6z Oniine
alindiginda, wrkcilik karsiti goriislerin kamuoyundan gizlenmesi konusunda

medyaya ayricalikli bir yer vermektedir (Koker ve Doganay, 2010:4).

Simdiye kadar bu tartigmalar, Tirkiye’de medyanin, devletin siki —
yasal ve ekonomik- denetimi altinda yayin yaptigini gézler oniine sermektedir.
Medya sadece, devletin denetimiyle kisitlanmamakta ayni zamanda egemen
ideolojinin ilk okuldan baslayarak asiladig1 “makbul vatandas” protipine uygun
yonetileni olusturmak i¢in “medya seckinleri” araciligi ile haberi siirekli bir
sekilde yeniden iiretmektedir. Her ulus-devlette oldugu gibi, “biz” ve “odteki”
yaklasimi bir ulus devlet ideolojisi ile kurulmus Tiirkiye Cumbhuriyet’inde
vardir. Be cercevede, “makbul vatandas”, “azinlik” ve “6teki” kavramlarinin
izah edilmesi gerekmektedir.  Tirkiye medyasinda azmlik temsilinin

incelenmesine gecilmeden once azinlik kavramina yonelik degerlendirmelere

deginmek gerekmektedir.
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) iKiNCi BOLUM
TURKIYE MEDYASINDA AZINLIK TEMSILI

2.1. Azimhik Kavram

Giliniimiiz diinyasinda hemen tiim tlkelerde, kiiltiir, din, dil, etnisite ve
ideolojik olarak o iilkenin genel niifusuna oranla azinlikta olan gruplar
bulunmaktadir. Azinlik ve ¢ogunluk kavramlar1 daha ¢ok devletler hukuku ve
politikada kendine yer bulmaktadir. Tiirk Dil Kurumu’nun “Tiirk¢e S6zIigi ne

gore, azinlik su sekilde tarif edilmektedir:

“1.Bir toplulukta herhangi bir nitelik bakimindan ayr1 ve 6tekilerden sayica az olanlar,
ekalliyet, ¢ogunluk karsit1.2.s0s.Bir iilkede egemen ulusa gore ayri soydan ve sayica az olan
topluluk, ekalliyet” (TDK, 2010:167).

Akgiil’e gore, azinliklar 16. ylizyilldan itibaren devletler arasinda
yapilan ikili veya cok tarafli antlagmalarla devletler hukukunun konusu olmaya
baslamistir. Onceleri dinsel azinliklar géz 6niinde bulundurulurken, zamanla
etnik ve dilsel azinliklar da antlasmalarla azinlik kavrami i¢ine dahil edilmistir
(Akgiil, 2003:7). Nitekim, Arsava’nin ifadesine gore Devlet Hukuku
baglaminda, azinliklarin himayesine iligkin ilk diizenlemeler dini azinliklarin
lehine olarak reformasyon doneminde yapilmistir. Osnabriick ve Miinster baris
anlagmalarinin esas alindigi 1948 tarihli Vestefalya baris anlasmasina gore
inan¢ Ozglrliigii sadece prenslere taminmis, tabilere yonelik bir hak
ongoriilmemistir (Arsava,1993:1). Avrupa iilkelerinin, kendi aralarinda dinsel
azinlig1 korumaya yonelik farkli tarihlerde bir dizi antlagsmalar imzaladiklarini
belirten Akgiil, 1814 yilinda Belgika ve Hollanda arasinda yapilan Viyana
Konferansi sonrasinda dini azinliklar1 korumadan ulusal azinliklar1 korumaya

dogru bir yonelim goriildiigiinii ifade etmektedir (Akgiil, 2003:18).

Arsava, Osmanli Imparatorlugu ile Fransa arasinda 1535-1740 yillari
arasinda yapilan, Hiristiyanlar1 Fransiz kralinin himayesine sokan ve onlara
dinlerini 6zgilir olarak icra etme imtiyazi veren kapitiilasyon anlasmalarinin
Osmanli topraklarinda yasayan Hiristiyan azinliklar lehine yapilan azinlik
anlagmalarimin 6nciisii oldugunu kaydeder (Arsava,1993:2-3). Kaptan’a gore,
bu ¢ergeveden bakildiginda, Osmanlilarda azinlik kavraminin igeriginde
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belirleyici olarak din vardir. Yani ayni dinden insanlar, farkli kiiltiir ve dilden
olsalar da azmnlik kabul edilmemistir. Nitekim Mustafa Kemal Atatiirk,
Nutuk’ta bunu net bir sekilde, “Azinliklar gayrimiislimlerdir,” diyerek ortaya
koymustur (Kaptan, 2002:48). Tiirkiye Cumhuriyet’in kurulusunda kurucu
yoneticilerin gayrimiislimlere yonelik bakis bu sekildedir. Bu anlayisin geregi
olarak, Kaptan’a gore, Lozan Antlasmasi’nin azinliklarin korunmasina iliskin
hiikiimleri igeren 37-45. maddeler geregince Tiirkiye, azimnliklara iliskin
hiikiimlerde azmnliklari Rumlar, Ermeniler ve Yahudiler seklinde
gayrimiislimlerle sinirlandirmistir (Kaptan, 2002:44). Ote yandan, Oran bu
konuyla ilgili itirazlarini dile getirmis, Lozan Antlasmasi’na gore Tiirkiye’nin
yalnizca gayrimiislimleri azinlik saymasinin hukuken dogru oldugunu ancak,
gerek Avrupa Giivenlik ve Isbirligi (AGIT) teskilatinin metinlerinden rnegin
1990 Paris Sarti’nin, “Ulusal azinliklarin... etnik, kiiltiirel, dilsel ve dinsel
kimliklerinin korunmasi(na) ve bu kimligin kuvvetlendirilmesi i¢in gerekli
sartlarin yaratilmasi(na) iliskin derin inancimizi ifade ederiz,” seklindeki
metinde Tiirkiye nin de imzasmin bulunmasi nedeniyle, gerekse Avrupa Insan
Haklar1 Mahkemesi (AIHM) tarafindan azinlik haklarinm bir pargasi olarak
insan haklarini uygulama bakimindan Tiirkiye’nin bir ¢ok davada tazminata
hiikmettiginden yola ¢ikarak, azinliklarla ilgili olarak “Tiirkiye’nin 1923
Lozan’a dayanan tutumunun, 21.yiizyll basinda yetersiz” oldugunu dile

getirmektedir (Oran, 2004:64-66).

Akgiil’e gore Birlesmis Milletler’in kurulusuyla birlikte, azinliklarla
ilgili sorunun yerel ya da bolgesel degil, evrensel oldugu; Ozel siyasi
diizenlemeler ne olursa olsun, sorunun bir insan haklar1 sorunu oldugu
benimsenmis ve 1966 tarihli Birlesmis Milletler Medeni ve Siyasi Haklar
Sozlesmesinin 27. Maddesi kabul edilmistir. Bu madde, uluslar arasi insan
haklar1 hukuku i¢inde evrensel nitelikte ve hukuki baglayiciliga sahip azinlik

haklarmna iliskin ilk diizenlemedir. S6z konusu madde su sekildedir:

“Etnik, dinsel ya da dilsel azinliklarin bulundugu devletlerde, bu azinliklara mensup
kisiler, kendi gruplarmin diger iiyeleri ile birlikte toplu olarak, kendi kiiltiirlerinden
yararlanmak, kendi dinlerini agiklamak ve uygulamak ya da kendi dillerini kullanmak
hakkindan mahrum edilemezler” (Akgiil, 2003:23-25).
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Arsava’ya gore, azinlik meselesi daha sonra da sik sik giindeme gelmis
ve ¢esitli antlasmalarla azinlik haklar1 konusu daha ileri asamalara
gotiirlilmiistiir. 5 Haziran 1990-29 Haziran 1990 tarihinde gergeklestirilen ve
bu goriisme sonrasi yayinlanan Kopenhag Dokiimani ile 21 Kasim 1990’da
Paris Avrupa Giivenlik ve Isbirligi Konferans1 zirve toplantisinda yapilan
bildiri, “Paris Sart1” olarak isimlendirilmis, ve bu dokiimana gore; “ulusal
azinliklarin etnik, dil kiiltiirel ve dini kimliklerin korunacagi” kabul edilmistir
(Arsava,1993:95-99). Azinliklara yonelik gerek i¢ gerekse uluslararasi hukukta
bir dizi 1iyilestirme gerceklestirilmis olmasma karsin, Tiirk kamuoyunun
“azinliklar” konusundaki gorisiiniin pek degismedigi gozlemlenmektedir.
Bunun nedenlerinden en dnemlisi, egemen ideolojinin bir aygit1 olarak ¢alisan
Tiirkiye medyasinin, bu konudaki tutumudur. Tiirkiye basininda “azinliklar”
nasil temsil ediliyor sorusuna ge¢cmeden once, egemen ideolojinin azinliklara

bakiginin irdelenmesi gerekmektedir.

2.2 Tiirkiye’deki Egemen ideolojinin ve Basinin Azinhk Yaklagimi

Osmanli Imparatorlugu’nun, biinyesinde farkli kimlik ve Kkiiltiirleri
birlestirmek icin “list kimlik” olarak dini sectigini ifade eden Demirkiirek,
Osmanli Imparatorlugu’nun devami niteligindeki Tiirkiye Cumhuriyeti’nin ise
bundan farkli olarak, “ist kimlik” olarak Tirkligi sectigini belirtir
(Demirkiirek, 2012:20). Bali’ye gore, Osmanli doneminde “millet” olarak
adlandirilan, daha sonra “ekalliyet” olarak tanimlanan, Cumhuriyet doneminde
ise “azinlik” olarak isimlendirilen gayrimiislimler, hem Osmanli déneminde
hem Cumhuriyet doneminde merkezi iktidarla iliskilerini kendi elitleri aracilig1

ile yiiriitmislerdir (Bali, 2004:19).

Dadyan’a gore, 1839’daki Tanzimat Fermani Oncesinde Osmanli
Imparatorlugu’nda gayrimiislimler dinlerini, dillerini ve Kkiiltiirlerini koruma
imkan1 saglanmis, kendi cemaatlerinin mahkemelerinde yargilanma, kendi
ibadethanelerinde evlenme o0zgiirliigli verilmis, gayrimiislimler de karsilik
olarak, “cizye” adi verilen vergiler Odemislerdir. Bununla birlikte
gayrimislimler Misliimanlardan farkli kiyafet giyerler, askere alinmazlar,

terclimanlikta bazi bolgelerin voyvodaligi gibi gorevlerin disinda memuriyete
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getirilmemislerdir (Dadyan, 2011:14). Giiler’e gore, 3 Kasim 1839°da,
donemin Padigsah1 ve bakanlarinin yani sira Rum ve Ermeni Patrikleri ile
Yahudi Bag Hahaminin da hazir bulundugu dinleyicilerinin toplulugu éniinde
okunan Gililhane Hatt-1 Hiimaylnu temel olarak, Miisliimanlarin
gayrimiislimlerle haklar bakimindan “esitligi” ilkesini getirmistir. Bu ilke,
geleneksel Osmanli hukuk sistemini kokten degistirecek yeniliklerin baslangici
olacaktir. Boylece din esasina dayali millet sistemi yerine, artik Osmanlilik
fikri 6n plana ¢ikarilarak, biitiin devlet makamlar1 ve riitbeler, gayrimiislimlere

acilmistir (Giiler, 2009:23).

Tanzimat-1 Hayriyye veya daha bilinen ismiyle, Tanzimat Fermani’na
benzer usulle 18 Subat 1856 tarihinde tiim bakanlar, yiiksek memurlar,
Seyhiilislam, Patrikler, Hahambas1 ve cesitli cemaatlerin diger ileri gelenlerinin
hazir oldugu bir toplantida Islahat Fermani’min okunarak ilan edildigini,
fermanin bir kopyasi da Paris Anlagmasina katilan devletlere gonderildigini
belirten Kaya, s6z konusu fermanla gayrimiislimlerin, Tanzimat Ferman1’ndaki
azimliklara yonelik haklarin korunacagina dair garanti almanin yan sira, okul
agma konusundaki haklarinimn genisletilmesi, askerlik yapabilme gibi bir takim

haklara da boylece sahip olduklarini kaydeder (Kaya, 2004:87).

Giiler’e gore, Osmanli’daki tiim bu reform ve fermanlarin, yabanci
devletlerin baskisi ile gerceklesmis olmasi, batili iilkelerin Osmanli’y1 bélmek
icin onun hakim oldugu bolgelerdeki azinliklar1 kullandigr anlayisini
dogurmustur. Bir ¢ok yazar bu anlayisi teyit eder nitelikte yazilar kaleme
almistir. Ornegin, Osmanli’dan Cumhuriyet’e Azinliklar kitabinda Giiler,
gayrimislimlerle ilgili pek ¢ok konunun 19 ve 20.yiizyilda yabanci devletlerin
su veya bu sekilde yaptiklar1 miidahalelerin ve Rum, Ermeni ve Yahudilerin
vatandasi olduklart Osmanli Devleti’nin aleyhinde ¢alismalar1 sonucunda bir

milletlerarasi mesele haline getirildigini (Giiler, 2000:293) iddia etmektedir.

Sonyel, Balkan Savaslarindan sonra Osmanli Devleti’nin, her agidan
giiciinii yitmesiyle giiclii devletlere; 06zellikle Rusya, Ingiltere, Fransa,
Avusturya-Macaristan, Almanya ve Italya’ya, kendi igislerine daha ¢ok
karisma imkani verdigini one siirer (Sonyel, 2014:303). Nitekim, Milli

Miicadele’nin ilk gilinlerinden itibaren gayrimiislimlerin, Tiirk milletinin
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egemenlik haklarmi sinirlayici faaliyetlerine miisamaha gosterilmeyeceginin
vurgulanmasi dikkat ¢ekicidir. 23 Temmuz 1919 tahinde yaymlanan Erzurum

Kongresi’nin ti¢iincii maddesinde su ifadelere yer verilmistir:

“Her tiirlii isgal ve miiddhale Rumluk ve Ermenilik teskili gayesine matuf telakki
edileceginden miittehiden miidafaa ve mukavemet esas1 kabul edilmistir. Hakimiyeti siyasiye
ve muvazenei i¢timaiyeyi muhil olacak surette andsir1 hristiyaniyeye yeni bir takim imtiyazlar
itas1 kabul edilmeyecektir” (Gologlu, 1968:201).

Tosun’a gore, Milli Miicadele doneminde azinliklara, tilkenin huzurunu
bozucu hareketlere devam etmelerine firsat verilmeyecegi hususu Sivas
Kongresi’nde bir kere daha vurgulanmigtir (Tosun, 2009:159). 4 Eylil 1919
tahinde yayinlanan Sivas Kongresi’nde alinan kararlar arasindaki, {igiincii ve

dordiincii maddelerde su ifadelere yer verilmektedir:

“3- Memaliki Osmaniyenin herhangi bir ciiz’tine kars1 vaki olacak miidahale ve isgale
ve bilhassa vatanimiz dahilinde miistakil birer Rumluk ve Erenilik teskili gayesine matuf
harekata karsi Aydin, Manisa ve Balikesir cephelerinde miicahedatt milliyede oldugu gibi
miittehiden miidafaa ve mukavemet esasi kabul edilmistir.

4- “Oteden beri aym1 vatan iginde birlikte yasadigimiz bilciimle anasir1 gayrimiislimenin her
tiirlii musavati hukukiyeleri tamamiyle mahfuz oldugundan, anasiri mezkiireye héakimiyeti
siyasiye ve muvazenei i¢timaiyemizi ihlal edecek imtiyazat itasi kabul edilmeyecektir”
(Gologlu, 1968:232-233).

Nitekim, Ercan, Tiirkiye Cumhuriyeti’nin kurucusu Mustafa Kemal
Atatlirk’in, 28 Aralik 1919°da Ankara’da yaptig1 bir konusmada sunlar

sOyledigini aktarmaktadir:

“Ulkemizde yasayan Miisliman olmayan topluluklarin basina ne gelmisse,
kendilerinin yabanci entrikalarma kapilarak ve ayricaliklarini kétiiye kullanarak vahsi bir
sekilde izledikleri ayrilma politikasinin sonucudur” (akt. Ercan, 2011:428)

Milli Miicadele’nin sonucu 30 Agustos 1922 yilinda Yunan ordusunun
[zmir’den ¢ikarilmasmin ardindan, Ihtilaf devletleri ile Mudanya’da 11 Ekim

1922°de bir ateskes imzalanmis, sonrasinda ise kesin bir baris anlasmasi ig¢in
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Ankara hiikiimeti, Isvigre’nin Lozan kentinde yapilacak baris konferansina
davet edilmistir (Kaya, 2004:152). Tez konusuyla ilgili maddeler ¢ergevesinde
bakildiginda Lozan’da azinliklar konusunun uzun tartismalara sahne oldugu
goriilmektedir. Giiler'e gore, Ingiltere, antlasmaya hi¢ degilse, “biitiin
azinliklar” deyimini sokmaya calismis, ancak Tirk tarafinin yogun baskist
sonucu Tiirk temsilcileri, “Gayrimiislim azinliklar” kavrami iizerinde 1srar

etmistir (Giiler, 2009:197-198).

Lozan Baris Antlagmasi’nin tglincli kismindaki “Ekalliyetlerin
Himayesi” bashigini tasiyan 37-45. maddeler ile, Tirkiye’deki azinliklarin

statiistinii belirlenmistir. Buna gore;

“Tiirkiye, vatandaglar1 arasmmda 1wk, din, dil ayrimi yapmayacaktir.
Her Tiirk vatandasi, dini vecibelerini kamu diizenini bozmadan yerine getirebilecektir.
Azmliklar,  serbestce  dolasim ve go¢ etme  hakkina  sahip  olacaklardir.
Her Tirk vatandasi, din ayrimi gozetmeksizin kanunlar Oniinde esit olacaktir.
Azinhiklar da butin  medeni ve siyasi haklardan esit sekilde faydalanacaktir.
Azinliklar, kendi okullarin1 kurma hakkina sahip olacaklardir. Bu okullarda kendi dilleri ile
Ogretim  yapabilecekler, ancak  Turk  Dili’ni  6grenmek  mecburi  olacaktir.
Tiirk Hitkimeti tarafindan Tiirkiye’deki azinliga taninan bu haklar, Yunan Hiikiimeti’'nce kendi
tilkesindeki Tiirk azinlhiga taninmistir” (Tosun, 2009:160-161).

Giiler, Tiirkiye Cumhuriyeti devletinin uluslar arast hukuka gore
bagimsizliginin tescil edildigi ve halen yasayan bir antlasma olan Lozan’a
gore, burada, Tiirkiye’de sadece gayrimiislim bir azinliktan bahsetmek
miimkiin oldugunu belirterek, Prof. Dr. Orhan Tirkdogan’dan su alintiy

aktarmaktadir:

“Ulkemizde Yahudi, Ermeni ve Rum gibi hakim guruptan say1 bakimindan {istiin
olmayan azmliklar yaninda Polonez, Siiryani ve onu kasith olarak ¢ogaltilan tiirevleri
(Yakubiler, Aramiler, Keldaniler, Nasturiler, Asuriler, Araplar ve Cingeneler) disinda baskaca
azinliklar distinmek miimkiin degildir. Bunlarin disinda tiiretilmekte ¢alisilan tim gruplar,
dince, dilce ve kiiltiirce egemen toplumun ayrilmaz parcasidirlar” (Gtiler, 2001:161).

Buradan anlasilacag: iizere, Tiirkiye’de devlet nezdinde “etnik™ azinlik
yoktur; yalnizca Rum, Ermeni ve Yahudi cemaatleri vardir ki en ¢ok da bu
yoniiyle Tiirkiye’de millet anlayis1 Osmanli’nin din merkezli Islam milletiyle

devamlilik gosterir. Aktiirk’e gore, Miisliimanlar arasinda etnik kategorilerin
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devlet nezdinde kuramsal bir ifadesi bulunmamaktadir. Tiim Misliimanlar
Tiirk kabul eden bu anlayis Lozan Antlagmasi’yla devletin resmi goriisii haline

gelmistir (Aktiirk, 2013:175-176).

Genel itibari ile resmi/egemen ideolojiyi igsellestirmis olan Tiirkiye’de
basin, Cumbhuriyetin kurulus tarihinden bu yana bir takim aliskanliklari,
korkulari, egilim ve tecriibeleri neticesinde egemen ideolojiyle -ekonomik
siyasal ve ideolojik baglamda- siki bir iligki i¢indedir. Bu siki iligki, egemen
ideolojiyi igsellestirmesinin (6rnegin Hiirriyet gazetesinin logosundaki
“Tiirkiye Tirklerindir” ibaresi) yani sira, ekonomik ¢ikarlarinin da geregidir.
Bu nedenle Tiirkiye’deki farkl kiiltiirler, egemen ideolojinin dayattigi, boylece
toplum tarafindan “kabul edilmis/alisilmis temsillerle” basinda yer
bulabilmektedir. Tiirkiye’deki cogunlugun kiiltiir ve inanislarindan farklh
kiiltiirel, dini ve etnik farkliliklar1 yok sayan basin, iilkede yasayan herkesi
aynilestiren/tektiplestiren ve goz ardi edilemeyecek farkliliklar giindeme
geldiginde ise bu durumu istisnai bir olay seklindeymis gibi okuyucusuna

aktaran bir konumda durmaktadir.

Donemin Cumhurbaskani Siilleyman Demirel’in 1996 yilinda Romanya
gezisi sirasinda kendisine yoneltilen “Buradaki Tiirklere bazi haklar verilmis.
Tiirkiye’de Kiirtlere neden verilmiyor?” seklindeki soruya cevabi makbul

vatandasi tarif eder cihettedir:

“Romanya ile karigtirmayin, buradakiler azinlik. Tirkiye’de Kiirt azinlik yoktur.
Tiirkiye’de herkes dilini konusuyor. Boyle yaklasirsaniz o zaman ikinci sif vatandas
muamelesi yapmis olursunuz. Romanya kurulurken azinliklar belirlenmis, Tiirklere bu statii
verilmis. Ama Tiirkiye devletini kuranlar Lozan’da sadece gayrimiislimlere azinlik demisler.
Diger vatandaslarin hepsi birinci sinif vatandastir” (Kaptan, 2002:85).

Devlet hiyerarsisinde en tepedeki yetkilinin belirttigi  gibi,
gayrimiislimler “azinlik”, diger vatandaslar, “birinci sinif vatandasg’tir. Yani,
azinliklar birinci sinif vatandas degildirler. Bu goriise gore, makbul vatandasin
On sart1, gayrimiislim yani azinlik olmamaktir. Bu noktadan, siyasal elitlerin ve

egemen ideolojinin azinliga bakisina deginmek isabetli olacaktir.
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2.2.1. Siyasal Elit ve Egemenlerin Azinhga Bakisi

Bottomore’ye gore, seckin (elite) kelimesi, 17. yiizyilda {istiin
kalitedeki mallarin tanimlanmasinda kullanilirken, daha sonra bu sodzciiglin
kullanim alan1 genislemis ve birinci sinif askeri birlikler ya da soylulugun
yiiksek mertebeleri gibi toplumsal katmanlari kapsamaya baslamistir
(Bottomore, 1997:7). Tez c¢alismasmin konusu i¢ine giren elit sdzcigl ise
toplum bilim literatiiriindeki, “cogunluk iizerinde azinlik ydnetimini” ifade
etmek i¢in kullanilan elit tanimlamasidir. Turhan, elit s6zciigiiniin, Latince
“eligre”den geldigini ve se¢me anlaminda oldugunu, ingilizce, Ispanyolca,
Italyanca, Fransizca ve Almanca gibi bircok dilde de elit’in, “secilmis olan

parga”, “en iyisi” anlamina geldigini belirtir (Turhan, 1991:29).

Arslan’a gore, elit kavraminin tarihi 17. yiizyila dayansa da Amerika
Birlesik Devletleri ve Ingiltere’de bilimsel literatiirde yaygin olarak kullanimi
1930°1u yillarda baglamistir (Arslan 2007:2). Bu yillardan itibaren elit kavrami
tizerinde bir¢ok tartisma meydana gelmistir. Elit kavrami lizerine en ¢ok

tartisilan konulardan biri, “segkinlerin degisimi/dolagimi” kavramidir.

Bottomore’ye gore, Pareto’nun yaklagiminda secgkinlerin dolagimi, hem
bireylerin se¢kinler ile seckin olmayanlar arasinda dolastig: stireci, hem de bir
seckin kesimin yerini bir baskasinin aldig: siireci kapsamaktadir (Bottomore,
1997:44). Turhan’a gore, ¢ogunlukla iktidarin ani olarak el degistirmesi
asamali olarak elit olma yollar1 tikaninca ortaya ¢ikan bir durumdur. Yerlesik
siyasal elit yeni toplumsal olusumlarin liderlerine imkan tanimaz ve yonetimde
yer vermez ise zamanla sisteme karsit bir elitler grubu olusur ve bu gruplar ya
mesru yoldan ya da mesru olmayan yollardan iktidara gelmek {iizere
calisabilirler (Turhan, 1991:60). Seckinler degisiminin en belirgin
orneklerinden biri de Osmanli Imparatorlugu’ndaki yonetici elit ile Tiirkiye

Cumhuriyeti’ndeki yonetici seckinlerin degisimidir.

Turhan’a gore, biitiin siyasal iktidarin sultanin kisiliginde toplandig:
Osmanli devlet sisteminde, sultan iktidar1 ¢ok genis bir biirokratik orgiite
dayandirmakta ancak iktidarim1 bu oOrgiitle paylagsmamaktadir (Turhan,
1991:80). Arslan, Cumhuriyetin kurusundan itibaren ise Ozellikle de ilk

donemlerde basta bagimsizlik savasimin komutani Mustafa Kemal Atatiirk
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olmak iizere Tiirk iktidar seckinlerinin arasinda, askerlik kokenli siyasi elitlerin
onemli bir yere sahip oldugunun goriilmekte oldugunu ifade eder (Arslan
2007:98). Ayni1 sekilde, Tuhan’in tespitine gore, Osmanli’da yonetici elit iginde
onemli bir yere sahip olan din adamlari, 1920°deki ilk yasama doneminde
Meclisteki biiyiik gruplarindan bir tanesini olustururken, 1930°da hemen
hemen hi¢ temsilcisi olmamis, 1931 ile 1946 doneminde hicbir yeni din adami1
Biiylik Millet Meclisi’ne girememis ve bu durum 1969 yilina kadar devam
etmistir (Turhan, 1991:114). Bu durum, Osmanl1 siyasi eliti ile Cumhuriyet

elitinin degisiminin en carpict rneklerinden biridir.

Arslan’a gore, Tirk iktidar segkinleri, dort elit gruptan olusmaktadir.
Bunlar sirayla, askeri elitler, siyasi elitler, ekonomi elitleri ve medya elitleridir.
Arslan, askeri elitlerin, diger elit gruplara elaman vermelerine karsin, diger {i¢
gruptan askeri elite elaman transferinin olmadigini belirtir. Arslan, bu durumu
askerlik mesleginin uzun yillar siiren ayri1 bir uzmanlik egitimi ve mesleki
kariyer gerekmesinden kaynaklandigini 6ne siirmektedir (Arslan 2007:93).
Ancak bu saptama oldukc¢a yiizeyseldir. Bize gore, basta tlilkenin kurucusu
Atatiirk olmak iizere, kurucu ve sonrasinda uzun siire iilkeyi ydneten
seckinlerin asker kokenli olmalar1 nedeniyle askeri elit, kendini sozii edilen
diger elit gruplarin iizerinde gérmektedir. Bu nedenle de askeri elit daha disa

kapal1 ve tutucu bir tutum sergilemektedir.

Seckinlik kavrami konusundaki bir diger tartisma alani da, seckinlik ve
demokrasi konusudur. Bottomore’ye gore, segkinlik kavrami ile demokrasinin
bagdagmayacagi akla gelse de, Karl Mannheim tarafindan ifade edilen, sanayi
toplumlarinin gelisimlerinin bir sinif sisteminden bir seckinler sistemine,
miilkiyet mirasina dayali bir toplumsal hiyerarsiden meziyet ve basariya dayali
bir toplumsal hiyerarsiye gecis olarak betimlenmesinin yerinde olacagi
goriisiine yonelik formiil dikkat g¢ekicidir (Bottomore, 1997:46). Aslan, bu
formiile gore giiclin, toplumun tiim katmanlaria esit bir sekilde dagitilmasi
anlaminda olmadigi, giice ulasmadaki firsat esitliginin s6z konusu olduguna

dikkat ¢eker (Arslan, 2007:34).

Biitiin bu tartismalar, Akc¢a’ya gore, bir ililkede bahse konu iilkenin

yonetim rejimine gore bir dizi farkliliklar arz etse de temelde her iilkede
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yonetici bir elitin varligina dair ip ucu vermektedir. Van Dijk, yazili basindaki
haberler {izerine yaptigt sOylem analizi c¢alismalarinda “azinliklarin,
gogmenlerin, ev isgalcileri, iiglincii diinya llkeleri, ve insanlarmin genellikle
benzer sekilde temsil” edildigi sonucuna varir. Haber medyasi, yalnizca
“Oteki”ni sOylem yoluyla dislamakla kalmaz, hakim ideolojinin disinda yer
alanlar1 da “6teki”lestirir (Akg¢a, 2007:16). Bu nedenle, egemen ideoloji i¢in,
makbul vatandasin ve onun karsisinda konumlanan “6teki’nin ortaya

cikarilmasi gerekmektedir.

2.2.2. Makbul Yurttas ve Oteki

Althusser’in, “Demek ki cocuk, dogmadan once, dollendiginden
itibaren i¢inde yer alinip “beklendigi” 6zgiil aile ideolojininsin bi¢imi ile ve
bicimi i¢inde 6zne olmak i¢in belirlenmistir ve her zaman-zaten 6znedir.
(Altuhusser, 1994:66)” seklindeki tespiti daha genis agidan ele alarak devlet-
vatandas modelinde de uygulanabilir. Ozellikle ulus-devletler, yeni bir yurttas
insa etmek istediklerinde zihinlerin islenmeye hazir oldugu ilk okullardan
baglayarak bu “beklentilerini/ideolojilerini” islemektedir. Yine Althusser’in
Devletin Ideolojik Aygitlart modelinde belirttigi gibi, devlet ideolojisini sadece
medya ile degil, okullar ile de yurttasa iletmektedir.

Giirses’e gore yurttagslik kavrami, Atina ve Roma’da ortaya ¢ikmis,
gelisimini ise ulus-devletle saglamistir (Giirses, 2011:15). Akga, ulusal kimlik
ya da “milli karakter” kavraminin ilk olarak 18. yiizy1l Avrupa yazarlarinin
ozellikle de Motesquieu ile Rousseau’nin eserlerinde goriildiigiinii belirtir.
Ayca’ya gore, Rousseau her halkin bir kisiligi oldugunu ya da olmasi
gerektigini eger bundan yoksunsa, ona bunu kazandirmak icin hemen ise
koyulmas: gerektigini ifade etmistir (Akga, 2007;6). Ustel’e gore, Batr’da
“Yurttaghk Bilgisi’nin bagimsiz bir ders olarak okutulmasi, modern merkezi
devletin gelisimiyle ilkokulun basta olmak {izere, milli egitimin doniistiiriicti
etkisinin yonetici elitler tarafindan fark edilmesi, tanrisal egemenlik yerine
“milli egemenlik” ilkesinin yerlesmesi ile yonetici segkinlerin ihtiya¢ duydugu
insan ve yurttas modelinin yetistirilmesi ve c¢ocuklara yonelik anlayisin
degismesi nedeniyle ortaya ¢ikmustir (Ustel, 2004:11-12). Ustel ayrica, 19

yiizyilin sonunda Fransa’nin cumhuriyet¢i ahlak¢ilar1  igin, yurttasligin
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ingasinin, yurttaglart ahlaki yonden yiikseltmek , yasalara saygi duymalarini ve
itaat etmelerini saglamak, bir yandan bireysel ve toplumsal bilincin
bigimlenmesine katkida bulunken, diger yandan okullasmis ¢ocuklarda bazi
kisilik Ozellilerini uyandirmak, belirli toplumsallik bi¢imlerini tesvik etmek
kisacas1 yurttaghk duyarlilik ve davraniglarini siyasi amaclar dogrultusunda

egitmek anlamina geldigini vurgular (Ustel, 2004:22-23).

Giirses’in aktarimina gore, Tiirkiye’de ise yurttagin egitim siireci,
Tanzimat Fermani ile basmis ve 1930’lara kadar olan donemde yurttaglik
tanimlamalar1, Osmanli Imparatorlugu’nun yaklasimindan izler tasimistir. Tek
parti yonetiminin yerlestirdigi 1930’lu yillar, ayn1 zamanda rejime uygun
yurttas yetistirmede egitimcilerin etkinlik gosterdigi donem olmustur. Bu
donemde Cumhuriyet’in yurttas profili, bir yandan medenilik, diger yandan
yurtseverlik eksenleri iizerinde insa edilmek istenmistir. Amag, Cumhuriyet’in
kendi  yurttasi  olusturmak istemesidir.  Yurttashk kavrami, Tirk
modernlesmesinin devleti temel alan bir yapi i¢inde, milliyetci, laik ve esit
yurttag tanimi ¢ergevesinde ‘6devler’e oncelik taniyan bir temelde ilerlemistir.
Cumbhuriyet, kendi yurttagini1 yaratma girisimine, ders kitaplariyla aracilifiyla

ulagsmay1 hedeflemistir (Giirses, 2011:17).

Caymaz’a gore, yonetici elit, Cumhuriyetin ilk yillarinda, milli egitimin
yaygin ve etkin bir hale getirilerek c¢ocuklar1 yeni diizenin degerleri ile
donatmaya calisilmistir. Ulus-devlet semsiyesi altinda milli egitimin temel
amaglar1 i¢inde yer alan gelecek nesillere mesleki bilgi ve beceriler
edindirmek, onlar1 iktisadi hayat icinde faydali, iiretken hale getirmek gibi
amaclarin yani sira, gelecegin yetiskin vatandaslarint medenilestirmeyi, millet
ve vatanperverlik bilinci ile donatmay1 ve yurt ¢apinda kiiltiirel bir tiirdeslik

yaratmay1 da hedeflemektedir (Caymaz, 2007:12-13).

Ustel, Cumhuriyetin ilk yillarinda pedagoglarin 6zellikle ilk okuldan
baglamak {tizere tiim okullardan beklentisinin “milli yurttasi” {iretmesi
oldugunu belirtmektedir. 1950 yilmma kadarki doneme kadar “Milli Yurttas”
profilinin en tanmimlayic1 dzelliklerini, Ustel su sekilde siralamaktadir: “Sadakat
ve fedakarlik” (Ustel, 2004:336). 14 Mayis 1950 secimlerinde Demokrat

Parti’nin %53.4 oyla, se¢imleri kazanarak iktidara gelmesi sonucu Tiirkiye, tek
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partili donemden cok partili doneme gegmistir (Giirses, 2011:242). Ustel’e
gore, ¢ok partili hayata gecisle birlikte yurttaglik kavrami yeniden tanimlanmas,
yurttasa ait haklarin saglanmasmin devletin bir 6devi oldugu konusu
vurgulanmistir. Béylece yurttasin devlete karsi 6devleri konusundaki yaklasim
yerini giderek haklar tasiyicisi yurttaga ve devletin bu alandaki sorumluluguna

birakmaya baslamistir (Ustel, 2004:266).

Cok partili donemden 1980’11 yillara kadar gegen siirecte etnik kiiltiirel
yurttaglik anlayisindan siyasal bir yurttaslik anlayisina dogru bir kayisin
gdzlemledigine dikkat ceken Ustel, bu donem yayinlanan yurttaghk bilgisi ders
kitaplarindaki yurttas profilinin, 6zel alan ile kamusal alan arasinda belirli bir
mesafe koydugunu, bagimsizlasma ve Ozerklesmesini bir oranda da olsa
gerceklestirmis bireye dayanmakta oldugunu kaydeder. Ancak Ustel’e gére, bu
donemde yurttashigin milliyetle olan “zorunlu” baglarindan ozgiirlesirken
katilimeilik anlaminda beklenen déniisiimii gegirmedigi goriilmektedir (Ustel,

2004:327).

1985’ten  sonrasi  “Vatandaghik Bilgisi” kitaplar1 ile ilgili
degerlendirmesinde Oguz, bu tarihten sonra s6z konusu kitaplarda Islamiyet’le
giiclendirilmis bir etno-kiiltiirel yurttasligin hakim oldugunun acik¢a
goriilmekte oldugunu One siirerek, bu yurttaslik anlayisinin ayni zamanda
cumhuriyet¢i vurgusu asgariye indirilmis bir “devlet cemaatgili’ne ve bu
anlamda dil, din ve 1rk birligine dayali 6zcii bir kimlik insasina isaret etmekte
oldugunun altini ¢izer. Oguz’a gore boyle bir cemaatgi kimlik birligi, homojen
bir topluluga isaret ederek, kendisine benzemeyeni ‘“Oteki’lestirmekte ve
“diglamakta” ayni Ol¢liide de “yurttaglar toplulugunu”nun ortaya c¢ikmasini

engellemektedir (Oguz, 2007:94).

Akca’ya gore, oOtekilik, yalmizca ulus devletle smrli bir kavram
olmamakla beraber, “6teki’nin kuramsal olarak ulus¢uluk ve ulus-devlet ile
ortaya ¢iktig1 bir gercektir (Akca, 2007:10). Akca, biitiin smifsal ve bireysel
kimlikleri tek bir kolektif kimlik altinda birlestirmeyi hedefleyen ulusal
kimligin, dogas1 geregi homojenlestirici bir kimlik tasavvuru oldugunu bu
homojenlestirmenin, ortak kiltiir ve kimlik yaratma, biiyiik olgiide ‘biz’ ve

‘onlar’ karsithg tizerinden kuruldugunu kaydeder. Akca’ya gore, baska bir
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ifadeyle wulusal kimlik kendini, kendisinden fakli olana bakarak
tanimlamaktadir (Akca, 2007:3). Akga’ya gore, ulusal kimlik olusturma,
egemen ideolojinin tahkimi ve dagitimi konusunda tam bu noktada medya
devreye girmektedir. Ak¢a’nin ifadesiyle medya, egemen ideolojiyi halka
Ogreten ve benimseten ya da daha dogru bir deyisle, giinlilk yasam pratikleri
haline doniistiiren en dnemli kurumlardan biridir (Ak¢a, 2007:12). Konuyu bir
ornekle agan Akga, Tiirkiye medyasinda Cingenelerin, -etnik kimlikleri telaffuz
edilmese de- Kiirtlerin ve gayrimiislimlerin, belirli bir sterotiplerle temsil
edildiklerini ifade eder. Ak¢a soyle devam etmektedir: “Stereotipler, bazi
seyleri kolay ve kisa yoldan anlatma imkani verirken, ayni zamanda temsil
edilen gruplar hakkinda on yargilar da iretir” (Akga, 2007:17). Tim bu
tartigmalar, Ozellikle Tiirkiye Cumhuriyet’inin kurucu babalar1 olmak {izere
resmi ideolojinin tez ¢alismasinin konusu olan Yahudilere bakisinin

incelemesini zorunlu kilmaktadir.

2.2.3. Yahudi Azinhga Yonelik Yaklasimlar

Ibraniler, Yahudiler ve Israilliler genelde birbiri ile karigtirtlan
kavramlardir. Bu kavram kargasasinin Oniine ge¢mek i¢in sz konusu
kavramlarin kisa tarifini yapmak gerekmektedir. Elbette bahse konu kavramlar
derinlemesine tartismak bu tez calismasimnin hacmini asacak biiyiikliiktedir.
Dolayzsi ile bu kisim olabildigince 6zet olarak aktarilmistir. Kavramlarla ilgili
tarif ve kisa bir tarih¢enin ardindan Tiirk devlet ideolojisinde Yahudi azinliga

yonelik yaklagimlara gegilmistir.

Blech’in Yahudi Tarihi ve Kiiltiirii kitabindaki bilgilere gore, yaklasik
3800 y1l 6nce Sami rkindan bir Asur kavmi, Babillilere savas agtig1 siralarda,
Mezopotamya’da bir sehir-devletin olan Ur’da yasayan Terah adli bir kisi, oglu
Avraam’1 (Ibrahim), Avraam’in karis1 Sara’y1 ve torunu Lot’u yanma alarak
s0z konusu savastan kagmaya karar vermistir. Terah ve ailesi, Firat Nehri’ni
gecerek Tora’da Ivri-ibrani- yani “nehri gecenler, nehrin karsi kiyisindan
gelenler” olarak tanimlanan ilk kisiler olmuslardir. Blech, s6z konusu kitabinda

konuyla ilgili devamla su bilgileri vermektedir:
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“Bin kilometre kadar kuzeybatiya gittiler ve simdi Tiirkiye’de olan Harran topraginda
yolculuklarina son verdiler. Terah 6ldii ve Avraam kendi hayatini ve soyundan gelenlerin
hayatin1 degistirecek olan deneyimi yasadi. Avraam Tanri’y1 Harran’da kesfetti ve O’nunla
Harran’da bir antlagsma yapti. Bu anlasma, ‘Ivri’ adina —kars1 kiyidan gelen- ¢ok daha derin bir
anlam kazandirdi ¢iinkii Miras’in belirttigi gibi, Avraam’1 diinyadaki tiim diger halklara gore,
diinyanin ‘bir yanina’ yerlestirdi... Ancak Avraam’in tiim ¢ocuklar1 onun yolunu izlemedi. Bir
oglu Yismael (Ismail) Arap ulusunun babasi oldu. Yanlizca Yitzhak babasinin geleneklerini
stirdiirdii. Yitzhak’in iki oglundan Esav, Antlagmayi reddetti... Ama Yakov, Anlagmaya teyit
etti. Bu ylizden Tanri, Yaakov’un adim Yisrael yani ‘Tanri igin doviisen’ olarak degistirdi.
Yaakov’un on iki oglu ise on iki kavim ve Israiloglullar1 oldu. On iki kavim zamanla yok oldu.
Sadece Yeuda’nin biiyiik kavmi ile Benyamin’in kiiglicik kavmi hayatta kaldi. Bugiin
Yaakov/Yisrael’in soyundan gelenlerin neredeyse tiimii Yeuda kavmindendir. Bu yiizden
onlara Yahudi denir... Tki bin y1l siiren siirgiinden sonra, hayta kalan bu Yahudiler, Yesaya’nin
kehanetini gordii: ‘Tanri’nin fidye vererek kurtardiklari, sarki sdyleyerek Siyon’a geri
donecek’ (Yeseya 35:10)... Bu yeni kurulan devlete israil adini verdiler ve yeniden orada
yasayan Yahudiler, ‘Israilli’ oldu” (Blech, 2004:53-54).

Elbette, Blech’in aktarimindan ¢ok daha farkli Yahudi tarihi anlatisi
bulunmakla birlikte genel itibari ile Yahudilerin tarih sahnesine ¢ikis noktalari
asag1 yukart bu sekildedir. Tarihte birgok savaglar, siirgiinler, gocler ve
esaretler yasayan Yahudiler, 6zellikle de Tiirkiye’de yasayan Yahudiler i¢in
1492 yili 6nemli bir yildir. Ciinkii bu tarih, Ispanya’dan ¢ikarilan Yahudiler
icin yeni bir yurt olan Osmanli topraklarina binlerce Yahudi’nin gdg¢iiniin
baslangicidir. Bir¢cok kaynaklarda belirtildigi {izere, Yahudiler, Osmanl

topraklarinda yiizlerce yil baris ve huzur i¢inde yagamislardir.

Benbassa ve Rodrigue’ye gore, 1492 Ocak ayinda Katolik Krallart
ordulari Granada’ya girdikten hemen {i¢c ay sonra, 30 Mart’ta, Ispanyol
Hiikiimdalar, Yahudilerin sinir dis1 edilmleri ile ilgili fermani1 Granada sehrinde
imzalaylp halka duyurmuslardir. 29 Nisan — 1 Mayis arasinda ilan edilen
fermanla Yahudilere iki se¢cenek taninmustir; ya Hristiyanlhigi kabul edecekler,
ya da 1492 Temmuz ay1 sonuna kadar tilkeyi terk edeceler. Bircogu tehlikelerle
dolu uzun deniz ve kara yolculuklar1 yapmaktansa, dinlerinden donmeyi tercih
ederken, dinlerinden donmeyenlerin gb¢li Mayis ayinda baslamig ve 31
Temmuz 1492 tarihine kadar silirmiistiir (Benbassa ve Rodrigue, 2001:25).
Saw, ka¢ Yahudi’nin Ispanya’yr terk ettigine, kag tanesinin Hiristiyanlig
secerek orada kaldigina yonelik kesin bir bilgi verilemedigini ancak XV. yiizyil
boyunca ve XVI. yiizyilin baslarinda 300 bin civarinda Yahudi’nin Iberya
Yarimadasi’ni terk ettiginin genel kabul eden bir goriis oldugunu agiklar. Saw,

Yahudilerin Iberya Yarimadasi’mi terk ederken, bircogunun, mallarin1 dylece
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biraktigin1 veya gercek degerinin ¢ok altinda Hiristiyanlara sattigini belirtir
(Shaw, 2008:22-23).

Joseph C. Hacker’e gore (aktaran Saldhi R. Sonyel), Osmanli topragina
gelmis olan Yahudiler hakkinda ¢ok az arastirma yapilmistir. Osmanli tarihini

bilenlerin goriisleri ise su sekildedir:

“Yahudiler, 14.yiizyilin sonlarindan beri, yaklagik olarak Bati Avrupa’nin tim
Hiristiyan devletlerince zulme ugramis, giivenilir bir iilkeye yerlesmeyi 6zlemis ve bu amag
i¢in g¢alismiglardi. Onlara s6z verilmis olan iilke, Osmanlilar tarafindan teklif edilmisti.
Osmanlilar, gé¢gmen Yahudileri iyi kargilamis; onlari zulme kars1 korumus; onlara toplumsal
6zerklik vermis ve dinlerine tolerans gostermislerdi. Hatta onlar, bir aragsamaya dek yetkililerin
gozdeleri olmuglardi. Kentlerde sanatkar, profesyonel, tiiccar, bankaci, doktor ve vergi
tahsildarlarindan yoksun olan Osmanlilar, Yahudilerin eski iilkelerinden getirmis olduklar1
maharet ve tekniklerinden vyararlanmiglardi. Onarin  birgogu Hiristiyan Avrupa’dan
gocmiislerdi ve Osmanli yetkililerin Yahudi tarihinde imaj1 gayet olumlu olmustur” (Sonyel,
2014:60-61).

Gerek Kurtulus Savasi sirasinda, gerek Cumbhuriyet’in ilk yillarinda,
diger gayrimiislim azinliga gore farkli bir konumda olan Yahudiler, zamanla bu
farkliliklarin1 kaybetmislerdir. Ornegin, Bursa Sark Sinemasi’nda 22 Ocak
1923 tarihinde halka bir konugma yapan Atatiirk, diger azinliklarla Yahudileri

ayr1 tutmaktadir (aktaran Yavuz Ercan):

“Ermeni, Siiryani ve Keldaniler adina hareket ettiklerini ileri siirenler tarafindan
ortaya atilan ‘milli yurt’ meselesini s6z konusu edenler, bunun tarafimizdan dikkate bile
alimmayacagin1 bilmelidirler.... Mesela Museviler iilkemizde ger¢ek bir vatandas gibi
yasamakta ve bundan sonra da aymi samimiyet ve istirahatla yasayacaklardir” (Ercan,
2011:429).

Giliven’e gore, Osmanli’nin yikilisinin ardindan kurulan ve yeniden
yapilanan Tirkiye Cumbhuriyeti bir ulus-devlet olarak ortaya ¢ikmis ve bu
durum kiiltiirel hayatin, dilin ve iktisadin “Tiirklestirilmesi”ni beraberinde
getirmigtir. Ulkede yasanan degisime dair sikintilar, herkesi etkiledigi gibi
Yahudileri de etkilemistir (Giliven, 2011:89). Giiven’in ifade ettigi “iktisadin
Tirklestirilmesi” bahsi, aslinda biitiin gayrimiislimleri sadece “etkileme”mis,

ciddi bir sekilde sarsmustir. Tiim bu “Tiirklestirme” c¢alismalari, Once
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Althusser’in tanimi ile, “devletin ideolojik aygiti olan” medya araciligi ile
halkin hazirlanmasinin ardindan ¢ikan yasalarla gergeklestirilmistir. Bali,
basinin, Cumbhuriyetin ilk yillarindan itibaren, Tiirk¢ceyi anadil olarak
benimsememekte direnen Tiirk Yahudilerini siirekli Ladino® veya Fransizca
konusmalar1 ve Tiirklesmemekle elestirdigini belirtmektedir. Bu cercevede
Popiiler mizah dergileri, basta “Akbaba” olmak {izere Yahudileri, “cimri,
menfaatperest, kar etmek i¢in her tiirlii hileye bagvuran, yikanmay1 sevmeyen
insanlar olarak resmetmislerdir (Bali, 2008: 106). Iberya Yarimadasi’ndan gog
ederek Osmanli topraklarina gelen Yahudiler, beraberlerinde kiiltiirlerini,
miiziklerini ve edebiyatlarini getirmistir. Akbulut’un tespit ettigi gibi, go¢, go¢
edeni oldugu gibi, go¢ edilen yeri de degistirmekte ve karsilikli etkilesim ve
degisim siirecini igerir (Akbulut, 2007: 220). Bu g¢ercevede, Tiirkiye’deki
Yahudilerin Ladino dili, bu cografyada yiizyillardir gelisen ve korunmasi
gereken bir kiiltiirel zenginlik olarak goriilmek yerine, “Vatandas Tiirkce

Konus” kampanyasi ile unutturulmus, hemen hemen yok edilmistir.

Atatiirk’lin sagliginda yapilamayan bir¢cok hukuksuz uygulama daha
sonraki yillarda adim adim uygulanma imkan: bulmustur. Izmir Iktisat
Kongresi 6ncesi, 1923 yilin ilk aylarida izmir yerel basininda Yahudilerin
hedef gosterildigi yayinlar baglamis, bir nevi halk Yahudiler basta olmak iizere
azinliklara karst maniple edilebilecek hale getirilmistir. Ornegin Bali’nin
aktarimina gore, izmir’de yayilanan “Tiirk Sesi” gazetesi o yillarda, “Yahudi
tehlikesine” karsin, Tirk tiiccarlarin bir araya gelerek miicadele etmesi i¢in
cagrida bulunmustur (Bali, 1999:43). Atatiirk’{in 6liimiinden sonraki dénemde
¢ikarilan Milli Koruma Kanunu adi verilen kanunun 27 Ocak 1940 tarihli

meclis oturumunda Kazim Karabekir’in konusmasi oldukga dikkat ¢ekicidir:

“Bugiin biliyorsunuz, ithalatimiz daha ziyade gayri Tiirk unsulardadir. Ve adeta
muayyen unsurlara inhisar etmistir. Ilag, ziicaciye, kirtasiye su malum olan unsurlarin
elindedir. Demir vs. de keza, baska unsurlarin elindedir. Bunlar, seri surette, bu kanunun manti
halinde ele alinmazsa, Ordu mubayaas: igin, gazetelerde goriiyoruz, bazi ilanlar kiilliyetli
bilmem ne ve kiilliyetli demir vs su halde bu unsurlar gegen harpte oldugu gibi, ¢ok zengin

* Judeo-Spanish olarak da bilinen 16.yiizy1l ispanyolcasi, Ibranice, Tiirkce ve diger dillerin
karigimindan meydana gelen Osmanli topraklarinda 1492 yilindan II. Diinya Savagsi’na kadar
giindelik hayatta ve ticarette Yahudiler tarafindan kullanilan dil. Daha fazla bilgi igin bkn:
http://www.myjewishlearning.com/article/ladino/
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olacaklardir. Istedikleri ihtikar1 biz bu kanunla dnleyemeyecegimiz igin, bir taraftan da asil
hakim olan unsuru —her harpte oldugu gibi- iktisaden ¢ok zayif birakacaklardir. Biz, yalniz
gecen Cihan Harbi degil, Osmanli harpleri bile —dikkat edilirse- harp sonunda Tiirk unsuru
iktisaden zayif birakmus, bilakis ekalliyetleri zengin kilmistir (Okutan, 2004:272).

S6z konusu konusmadan da anlagilacagi iizere yapilacak yasalarla
azinliklarin uzaklastirilacag Tiirk iktisadi hayatinin tamamen Tiirklestirilmesi
amaclanmaktadir. Nihayet, Varlik vergisi 12 Kasim 1942 yilinda kanunlasarak
yiiriirliige girmistir. Okte’nin aktarimina gore, Siikrii Saragoglu kabinesinin
kanuna yonelik mazbatasinin ana hatlar1 su sekildedir: “Iktisadi sartlarin
darligindan dogan gii¢liikleri istismar ederek yiiksek kazanglar elde ettikleri
halde kazanglari ile miitenasip derecede vergi vermeyenleri istihdaf etmekte ve
icinde oldugumuz fevkalade vaziyetin icabettirdigi fedakarliga, bunlar1 kazang
ve kudretleriyle miitenasip bir derecede istirak ettirmek maksadini

gdérmektedir,” (Okte, tarih yok:54).

Okutan, hukuk dist maddeler igeren kanundaki en ciddi sorunun
mahallin en biiyiik miilki amirinin onciiliiglinde kurulacak komisyonun vergiyi
tespit siireleri ve miikelleflerin s6z konusu vergiyi 15 giin i¢inde ddeme
zorunlulugu oldugunu kaydeder (Okutan, 2004:648-649). 1934 Trakya olaylari
ve 1955 yilinda gerceklesen 6-7 Eyliil olaylari da Tiirkiye’de yasayan tiim
azmlik gruplarmi etkiledigi gibi, Yahudileri de etkileyen olaylar olarak
degerlendirilmektedir. Giiven’e gore, 1934 Trakya Olaylari, sadece bolgede
yasayan Yahudilere yonelik bir hareket iken, 6-7 Eyliil 1952’te yasananlar ise
Rumlar1 hedef almis goziikse de sonugta Yahudilerin de i¢inde bulundugu
diger azinlik gruplarmi da etkilemis ve bu olaylardan zarar gormiislerdir
(Giiven, 2011:92). Cumhuriyet’in ilk yillarinda Yahudilerle iligkiler oldukga
olumlu bir ¢izgide devam etmekte oldugunu ileri siiren Levi, Tiirk heyeti iginde
danisman olarak Lozan’a katilan tek gayrimiislim eski Hahambasi Haim

Nahum’un olmasini, iddiasinin apagik delili saymaktadir (Levi, 1996:22).

Bali de, Levi gibi, Cumhuriyet doneminde, devlet ile Tiirk Yahudileri
arasindaki iliskilerin piiriizsiiz ilerledigini disiinmektedir. Ancak Bali bu
“piirtizsiiz iligkinin” 1915 Ermeni tehciri ve 30 Ocak 1923 tarihinde imzalanan
“Tiirk ve Rum Ahalinin Miibadelesine Dair Anlasma ve Protokol” sonucunda

Ermenileri ve Rumlarin ticaret ve sanayideki agriliklarinin azalmasindan dogan
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boslugun, beklenilen ve umulanin aksine Yahudiler tarafindan doldurulmasi ile
degistigini belirtir. Bali, bu durumu “halkta ve yonetici elitte hayal kiriklig1 ve
ofkeye neden olmustur” diye agiklar (Bali, 2008:375). Bu goriisiin tersi
gorlsler de vardir. Kayra’ya gore, Anadolu’da ve Trakya’da yasayan 17
milyon ¢ok diisiik gelirli yoksul bir halka karsimn, Istanbul, Izmir, Bursa ve
Cukurova gibi yerlerde yasayan farkli etnik kokenli zengin birka¢ yiiz bin
zengin bir azinlik vardir. 1942 yilinda Tiirkiye’de 6n planda olan “biz ve
oteki’nden ziyade, “fakir ve zengin” denklemi oldugunu belirten Kayra,
“Kisaca Varlik Vergisi olayi, her tiirli fantezinin diginda bir zengin-fakir
diyalektiginin en akilct ve kagmilmaz ¢éziim yolu olarak ger¢eklesmesidir”
(Kayra, 2011:120). Kayra’nin goriiglerini destekleyen bir baska goriis Kudiis
Ibrani Universitesi'nden Moshe Sevilla-Sharon’dan gelmistir. Sharon’a gére,
1942 yilinda ¢ikarilan Varlik Vergisi, savasa girmemek ve iilkeyi yikimdan
uzak tutmak i¢in bir tutum ic¢inde olan devletin siyasetine uygundur. Sharon,
nitekim Tiirkiye’ye yonelik tehdidin ortadan kalkmasiyla, Varlik vergisi’inin
1944 yilinda c¢ikarilan bir yasayla, vergiyi odeyemedikleri icin siirgiine
gonderilenlerin serbest birakilmasini1 ve ddenmeyen vergi borglart silinmesini
iddiasina dayanak yapmaktadir. Sharon kouyla ilgili su sekilde devam

etmektedir:

“Varlik vergisi ve heniiz ciddi sekilde arastirilmadigi icin rivayet diizeyinde kalan
bazi diger olaylar tarihsel perspektifi bozmamalidir... Pogrom, yagma, kiiltiirel baski, keyfi
idam ve katliamlar gibi Yahudi tarihinde sik sik rastlanan olayla, Tiirk-Yahudi tarihine yabanci
kalmistir. Osmanli devletinden Cumbhuriyete gecisin yarattigt kacinilmaz gelismeler ve
meydana gelen bazi ‘tatsiz’ olaylar da, devrim yasayan her ulusun i¢inde olusan gecici
bunalimlar g6z 6niinde tutularak degerlendirilmelidir” (Sharon, 1982:86-87)

Tim bu tartigmalarin bizi getirdigi nokta, Osmanli’da ciddi problemler
yasamamis Yahudilerin, Cumhuriyet’in ilk yillarinda da aym sekilde devlet
tarafindan ornek gosterilen bir azinlik olarak gdsterilmesine karsin, her alanda
baslayan, “Tiirklestirme” hedefi i¢inde zamanla istisnai 6zelligini kaybetmesi
ile sonuglanmistir. Her konuda hizli yol almak isteyen, Cumhuriyet’in
seckinleri, yeni devletin yeni ideolojisinin yerlesmesi konusunda yavas hareket
eden her kesime yonelik, toplumda bir algi olusturmak icin, basinin giiclinii

kullanmaya baslamasi uzun slirmemistir. Yiizyillardir baris i¢inde yasayan
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Tiirk Yahudilerin toplumdaki imajimi sarsmak i¢in en ideal yol basindir. Bu
konuda, devletin ideolojisinin topluma yerlestirilmeye yogun olarak calisildigi
Cumhuriyet’in ilk yillarindaki Tiirkiye basinindaki Yahudi temsiline bakmak

yerinde olacaktir.
2.2.4. Tiirkiye Basininda Yahudi Temsili

Devletin yeni ideolojisini yerlestirmek ve tahkim etmek i¢in devreye
giren Tiirk basininda, Cumhuriyet’in kurulmasindan bir y1l 6nce Yahudi karsiti
yayimlar bas goOstermeye baslamistir. Basmin bir kisminda Yahudi karsiti
kampanyalar basladigini belirten Guttstadt, Tiirkiye, Yahudiler ve Holokost

isimli kitabinda su goriislere yer vermektedir:

“Kampanya, Aralik 1922°de lleri gazetesinde “Kanimizi emenler” bashgiyla
yayimlanan basyaziyla bagladi. Makalede Yahudiler, iki tarafli oynamakla suglaniyor, sadakat
beyanlarinin yalan oldugu anlatiliyordur. Makale su sozlerle sona ediyordu: “Rum ve
Ermenilerin gidisinden sonra keske Yahudiler de gitse”. Izmir’de yayimlanan Tiirk Sesi,
Edirne’de yaymnlanan, Pasaeli, Istanbul’da yaymlanan Tevhid-i Efkar, gazeteleriyle gesitli
karikatiir mecmualar1 da Yahudi karsit1 kampanyaya katilmisti. Yahudiler somiiriicii ve savas
firsatgisi olarak tasvir ediliyordu. Gergekte Yahudilerin biiyiik kismi fakirlesmis, ancak bazilart
iilkeden stiriilen Hiristiyanlarin yerine almay1 bagararak zengin olmustu. Ayrica genellestirerek
Yahudiler askere gitmekten ve “Kurtulus Savasi”na katilmaktan kagmakla suclantyorlardi.
Bilhassa Trakya ve Bati Anadolu’da Yahudi karsit1 gosteriler yapild: ve Yahudi esnaf boykot
edildi” (Guttstadt, 2012:26-27).

Cumhuriyet’in ilk yillarinda basimin Yahudilere yonelik yaklagima,
Ankara’nin ragmina olamayacagma gore, en azindan hiikiimetin goz
yummasiyla gerceklesmektedir. Besalel’in aktarimia gére, izmirli hukukcu ve
gazeteci M. Amato, Izmirdeki Iktisat Kongresi'nde Cumhurbaskan1 Mustafa
Kemal’e Yahudiler hakkindaki goriisiinii sormus: “Tiirk Yahudilerini Tirk
ulusu ile biitlinlesmis ve ulusun ayrilmaz bir parcasi olarak™ gordiigii cevabini
almasina ragmen, o yillarda yayinlanan “Akbaba” isimli mizah dergisi, Yahudi
aleyhtar1 nesriyat1 siirdiirmiis, “Yahudi tehlikesi” konulu yazilar yayinlamistir

(Besalel: 2004:66-67).

2.2.4.1. Struma Gemisi Olayr’nin Tarihgesi
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Struma Gemisi Olayr’n1 anlamak, oncelikle bu olayin gectigi tarihsel
donemi anlamayi gerektirmektedir. Bu nedenle Tiirkiye’nin 1942 yilindaki
siyasi atmosferi ile ilgili baz1 degerlendirmelerin aktarimi, konunun tiim
boyutlar ile anlasilmasi acgisindan faydali olacaktir. 1940’lar diinya ve Tiirkiye
tarihinde 2. Diinya Savasi’nin belirleyici oldugu bir tarihsel donemdir. Tiirkiye,
baslangigta bu savasin iginde fiilen yer almasa da, sonradan Birlesmis Milletler
(BM)’nin etkisiyle savasa dahil olur. Dénemin tanmnan diplomatlarindan
Selehattin Ulkiimen, II. Diinya Savasi’nin hemen oncesinde Tiirkiye nin
Italyan, Alman ve Sovyet Rusya tehdidi ile kars1 karsiya oldugunu belirterek,
bu tehdide karsi Tiirkiye’nin Tiirk-ingiliz-Fransiz savunma antlasmasini 19
Ekim 1939°da imzaladigin1 kaydetmektedir. Tiirk diplomasisi tiim maharetini,
muhtemel bir Alman saldirisim1 kendi iizerine ¢ekmemek iizere
yogunlastirdigini ifade eden Ulkiimen, buna karsin, Ingilizlerin, Tiirkiye’yi
savasa sokmaya calistigini, Almanlarin da Tiirkiye’yi tarafsiz birakmaya

calistigim ifade eder (Ulkiimen, 1993:27-35).

Uluslararas1 arenada bunlar olurken, Tiirkiye’de de 6zellikle azinliklar
acisindan bu dénemde, énemli gelismeler yasanmistir. Tiirkiye’deki azinliklar,
ozellikle de Yahudiler i¢in bu yillar oldukca zor yillardir. Yahudilere yonelik,
1934 y1l1 Trakya Olaylar1 ve tiim azinliklar1 derinden etkileyen, 12 Kasim 1942
Varlik Vergisi karar1 bu donemde gergeklesmistir. Varlik Vergisi tartigsmalari
Tiirkiye’nin 1942 yilinin i¢ giindemini doldururken, diinya giindemini ise
Almanya’nin ilerleyisi olusturmaktadir. Ulkiimen’in ifadesiyle, “1942 yili,
Alman askeri kudretinin en parlak yilidir” (Ulkiimen, 1993:41). Dénemin 500.
Y1l Vakfi Baskan1 Jak Kamhi’nin ifadeleri, 1940’larin sartlarin1 hatirlatmasi

bakimindan 6nemlidir:

13

. Bulgar Kiral’nin, Hitler’in Bulgaristan Musevileri’nin kamplarda enterne
edilmesi iiltimatomunu reddetmesini takip eden birka¢ giin i¢inde Bulgaristan’in isgal edildigi
bir ortamda karar mevkiindeki kigilerin Tirkiye’de yasayan onbinlerce Musevi’nin
korunmasina dncelik veren bir yaklasim ve politika izlemesi belki de bir gereklilik idi.

Neticede, boyle bir dram karsisinda Struma’daki muhacirler i¢in insanlik ugruna bagka
¢oziimler bulunabilir miydi, bulunamaz mrydi1? Bunu bugiin dahi cevaplamak kolay degildir.

Ancak hiimanist degerlere Oncelik veren bir kisi olarak ben, bu konudaki icraati tasvip
etmedigim gibi siddetle kinamam da miimkiin degildir” (akt. Yetkin, Tarih Yok:180-181).
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Tim bu gelismeler c¢ercevesinde, IL.Diinya Savasi yillarinda
Romanya’da Almanya yanlilarinin iktidarda oldugu ve Alman birliklerinin de
bu tilkede bulundugu donemde, ugradiklar1 baski ve kiyim nedeniyle Romen
Yahudiler iilkeyi terk ederek Filistin’e gitmek istemislerdir. Yetkin’in
anlatimina gore, Struma isimli bir gemi ile 12 Aralik 1941 tarihinde 769 kisilik
Romen Yahudi, Kostence Limani’ndan yola ¢ikarak 15 Aralik 1941 tarihinde
Istanbul’a ulasmis, ancak Ingiltere’nin engellemeleri nedeniyle Tiirk
Hiikiimeti’nin izin vermemesinden dolay1 Filistin’e devam edemeyip Istanbul
Limaninda i¢indeki yolculart ile birlikte 70 giin bekletildikten sonra
Karadeniz’e geri gonderilmis, 25 Subat 1942 giinii sabah1 Yon Burnu’nun 4-5
mil agiginda bir patlama sonucunda gemi batmug, infilak eden geminin
yolcularindan sadece bir kisi kurtulmustur (Yetkin, Tarih Yok; 5-6).

Ulke basminm en giiglii kuruluslarmin merkezi olan Istanbul’da, 72 giin
boyunca 769 insanin denizin ortasinda Struma isimli bir gemide gdzetim
altinda tutulmasi, Tirkiye medyasindan pek ilgi gérmemistir. Struma
Gemisi’nin 24 Subat 1942 tarihinde bir infilak sonucu batmasini, Anadolu
Ajansi’ndan alintilayarak 25 Subat 1942 tarihindeki sayfalarina tagiyan
donemin yazili basini, ajanstan gelen haberin sadece basligin1 degistirmis, geri
kalan metnini sayfalarinda aynen kullanmistir. Dénemin en etkin gazetelerinde

yer alan Anadolu Ajansi haberi su sekilde gazetelere yansimistir:

“Anadolu Ajansi’nin selahiyyettar membadan haber aldigma gore, iginde 769
Romanyali Yahudi bulunan Panama bandirali Struma vapuru Istanbul’a 15 Kanunuevvel 1941
tarihinde geldi. Gemi, makinesinde tamiri miigkiil ve hatta kasten oldugu intibaim veren
arizalarin bu Yahudiler’i kabul edebilmesi ihtimal olan devletlerin Ankara’daki miimessillerine
birka¢ deva miiracaat edildigi gibi bu Yahudiler’i geldikleri memlekete iade etmek imkéan1 olup
olmadig: arastirildi. Diger taraftan da bu Yahudiler’e ya yollarina devam etmeleri veya geri
donmeleri i¢in birkag kere tebligatta bulunuldu. Miiracaat edilen devletlerden kimi alaka
gostermedi, kimi de kabul edemeyecegini bildirdi. Romanya’nin Ankara sefiri de bunlarin
Romanya tebaali Yahudi olduklarini, memleketi yolsuz bir sekilde terk ettiklerini ve
kendilerinin Romanya’ya kabuliiniin asla bahis mevzuu olamayacagini bildirdi.

Geminin tamiri hitam buldugu halde, bizzat Yahudiler ne yollarina devam ettiler, ne de geriye
dondiiler. Ciinkii geminin kaptan ve tayfasi Bulgar oldugu ve Bulgaristan harp halinde
bulundugu i¢in yollarina devam etmek istemiyorlardir. Binaenaleyh gemiyi geldigi denize iade
etmekten baska imkan kalmadig: cihetle bu hususta alaka gosterecekleri zannedilen devletlerin
miimessillerine haber verildi ve badehu gemi, 23 Subat’ta Karadeniz’e iade edildi.

60



Ertesi giin sabahleyin Bogaz diginda Yon Burnu’nun 4-5 mil kadar agiginda bir infilaktan sonra
geminin batmakta oldugu haber alinarak tahlisiyeler génderildi”™ (Kaking, 2012:230-231).

Ancak, Anadolu Ajansi’min Tiirk hiikiimetinin II. Diinya Savasi
donemindeki denge politikast geregi kurguladigr aktarimindan farkli bir sekilde
olayin anlatildig1 kaynaklar da bulunmaktadir. Ozellikle, “Struma Gemisini
Kim Batirdi1?” sorusu, bir tiirlii agiga kavusturulamamustir. Tiirkiye medyasinda
1942°de, geminin bir “infildk” sonucu battig1 anlatis1 varken, ozellikle
2012’den sonra, geminin bir “Rus denizaltis1” tarafindan batirildigi anlatisi
egemendir. “Sovyet Rus denizaltis1” iddiasmm1 Kaking da Struma Istanbul
Aciklarinda 72 Giin Boyunca 769 Yahudi’nin Drami! isimli kitabinda
islemektedir. Kaking, ShCh-213 isimli Sovyet denizaltisindan gonderilen bir
torpille Struma Gemisi’nin batirildigin1 6ne siirmektedir (Kaking, 2012:230).
Ancak, Struma Gemisi Olayi ile ilgili en kapsamli arastirmalardan biri olan
Yetkin’in Batililarin Kirli Yiizii Struma isimli kitabinda ise gemiyi batiranin
farkli bir iilkenin denizaltis1 oldugu iddia edilmektedir. Struma Gemisi’nin
infilakinin ardindan sag olarak kurtulan tek yolcu olan David Stoliar’in

beyanina gore geminin Tirkiye tarafindan batirildigr (Yetkin, Tarih Yok; 201)*

Anadolu Ajansi’nin servis ettigi metindeki bazi kelimeler, maalesef giliniimiizde
kullanilmamaktadir. Giiniimiiz okurunun anlayabilecegi sekilde metin Osmanlica-Tiirkce
Ansiklopedik Biiyiik Liigat.(1990). (hzl. A. Yegin vd.). Istanbul: Tiirdav Basim ve Yayim,
isimli sozliikten faydalanilarak giiniimiiz Tiirkgesine ¢evrilmistir.

“Anadolu Ajanst’nin giivenilir kaynaktan edindigi bilgiye gore, i¢inde 769 Romanyali
Yahudi bulunan Panama bandirali Struma vapuru istanbul’a 15 Aralik 1941 tarihinde geldi.
Gemi, makinesinde tamiri zor ve hatta kasten oldugu izlenimini veren arizalarin bu Yahudileri
kabul edebilmesi ihtimal olan devletlerin Ankara’daki temsilcilerine birka¢ defa bagvuruldugu
gibi bu Yahudileri geldikleri memlekete iade etmek imkani olup olmadig: arastirildi. Diger
taraftan da bu Yahudilere ya yollarina devam etmeleri veya geri donmeleri i¢in birkag kere
tebligatta bulunuldu. Bagvurulan devletlerden kimi alaka gostermedi, kimi de kabul
edemeyecegini bildirdi. Romanya’nin Ankara Biiyiikel¢isi de bunlarin Romanya vatandasi
Yahudi olduklarmi, memleketi kanuna uygun olmayan bir sekilde terk ettiklerini ve
kendilerinin Romanya’ya kabuliiniin asla miimkiin olamayacagin bildirdi.

Geminin tamiri sonuglandig1 halde, bizzat Yahudiler ne yollarina devam ettiler, ne de geriye
dondiiler. Ciinkii geminin kaptan ve tayfasi Bulgar oldugu ve Bulgaristan savas halinde
bulundugu i¢in yollarina devam etmek istemiyorlardi. Bundan dolayr gemiyi geldigi denize
iade etmekten bagka imkan kalmamasi nedeniyle bu konuda ilgi gosterecekleri tahmin edilen
devletlerin temsilcilerine haber verildi ve ondan sonra gemi, 23 Subat’ta Karadeniz’e iade
edildi. Ertesi giin sabah vaktinde Bogaz disinda Yoén Burnu’nun 4-5 mil kadar agiginda bir
patlamadan sonra geminin batmakta oldugu haber almarak Kurtarma ekipleri génderildi”.

“ Israil’in en yiiksek tirajli gazetesi Haaretz’den Ofer Aderet’in 24 Subat 2012°de David Stoliar
ile yaptig1 roportajda, Stoliar, “Sabahin erken saatlerinde bir Sovyet denizaltist bize bir torpido
firlatt1” demekte, dolayisi ile Cetin’in iddiasimin aksine, Struma’yr batiranin bir Tirk
denizaltisindan firlatilan bir torpido oldugunu sOylememektedir.
http://www.haaretz.com/israel-news/the-lone-survivor-of-a-jewish-refugee-ship-1.414588
(Erigim tarihi: 21.02.2016).
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veya bir Alman denizaltis1 tarafindan batirildigr iddialarint (Yetkin, Tarih
Yok;183) reddeden Yetkin, yerli ve yabanci arastirmacilar ile, Ingiliz arsiv

belgelerine dayandirdig1 iddiasinda su goriislere yer vermektedir:

“26 Subat 1942 giinlii /kdam gazetesinde yer alan haberde de, batan Cankaya’dan
kurtularak filikalara binmeyi basaran denizcilere bu denizaltinin bir de top atesi agtig1 yazili
bulunuyor. Demek ki, Struma ile Cankaya, ayni giin ve aym sularda bir denizalt1 tarafindan
batirilmis bulunuyorlar. Bu olgunun ortaya koydugu sonuglar ise sunlardir:

a- Ayni anda aym sularda iki ayr1 devlete ait iki ayr1 denizaltidan birinin Struma’y1 birinin de
Cankaya’y1 birbirinden habersiz olarak batirmig bulunmasi akla yakin bir sey olmadigina gore,
her iki gemiyi batiranin da ayn1 denizalti olmas1 ¢ok bilyiik bir olasiliktir.

b- Bir Tiirk denizaltisinin kendi karasularinda bir Tiirk gemisini batirmis, ondan sonra da
filikalardaki Tiirk denizcilerinin lizerine ates agmis olmasi One siirillemeyecegine goére de,
Struma’y1 batiran denizaltinin Tiirkiye’ye ait olmadig besbellidir.

Ote yandan, basta Mefkure olmak iizere Yahudi miiltecileri tasiyan baska Tiirk gemilerinin
kimligi belirlenemeyen denizaltilarca batirilmis oldugu da bir baska gercektir. Herhalde,
bunlar1 da Tiirk denizaltilar1 batirmig olamazlar.

Almanya’ya gelince; her seyden evvel dnce, bu tilkenin Filistin’e gidecek Yahudiler yiiziinden
Ingilizler ile Araplarin arasim agmayi planladigini bildigimize gére, Struma’nin yoluna devam
etmesi Almanya’nin ¢ikarlar1 geregiydi. ikincisi, Romanya Alman denetimi altinda oldugu
icin, Struma yolculari, Almanlar onlar1 birakmasayd: zaten hi¢ yola ¢ikamazlardi. Kaldr ki,
Almanlarin Struma’y1 batirmalari igin onun énce Istanbul’a ulasmasini beklemeleri de gerekli
degildi.

Sovyetler Birligi’ne ait bir denizaltinin Struma’y1 yanhshkla batirmig oldugu savi da, gegerli
bir sav degildir. Ciinkii:

1- Bir denizaltinin bir ticari gemiyi batirmast i¢in onun diigmana ait olmasi gerekir. Bu nedenle
de , o denizaltinin hedefinin kimligini saptamasi en dogal davramstir. Herhalde, deniz {izerinde
gordiigii her gemiyi batiracak degildir. Oyle yapacak olsa, bu gemi kendi devletine ait
olabilecegi gibi bir miittefik gemisi de olabilir. Struma ise Panama bayragi tasiyordu. Panama,
miittefik bir devletti.

2- Yanliglik savin1 gegersiz kilan bir bagka olgu da, batirilacak geminin bir Tiirk gemisi olmasi
olasiligimin en giiglii olasilik oldugu idi. Ciinkii, olay, Tiirk karasularinin tam bitiminde ve
Istanbul Bogazi agiklarinda olmus bulunuyor. Sovyetler Birligi, Tiirkiye’nin Almanya’nin
safinda yer almamasi i¢in ¢aba gosterdigi bir sirada herhalde deniz kuvvetlerinin de hedef
sectigi gemilere dikkat ve 6zen gostermesi gerekiyordu.

3- Kaldi ki, Struma olaymmdan once Sovyetler Birligi’'nin Tiirkiye’ye kendini Sovyet
denizaltistymis gibi gosterecek olan Alman denizaltilarinin Sovyetler ile Tiirkiye nin arasini
acmak icin Tirk gemilerini batiracag: istihbaratinin andig1 bildirdikten sonra, Sovyet deniz
kuvvetlerinin ¢ok daha dikkatli olduklarini kabul etmek gerekir. Gergekten de, Sovyetleri
Birligi’nin o tarihte bdyle bir olaydan ne denli kaygilandig1 gazete sayfalarima kadar ge¢mis
bulunuyordu.

Almanya, Tiirkiye ve Sovyetler Birligi’ne ait bir denizalti Struma’y1 batirmamis, olsa da bir
bagka devletin denizaltisinin bu cinayeti iglemis olmasi gerekir. “Her ne pahasia olursan
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olsun” Struma’daki Yahudilerin Filistin’e gelmelerini 6nlemek kararinda olan Ingiltere nin ise,
Struma’y1 batirmak i¢in hem nedeni ve hem de olanag: vardi.

Tiim bu olasiliklar disinda, Ingilizlerin Yahudilere karsi o donemde Filistin’e ulasabilmis
olanlarini bile dldiirecek, onlar1 toplama kamplarina koyacak, tropikal bir adada hiicrelere
kapatacak kadar, i¢inde bulunduklar1 gemilere ates acacak kadar acimasiz olduklari tartigma
gotiirmez tarihsel gergektir” (Yetkin, Tarih Yok:208-212).

Tim bu tartigmalar, Struma Gemisi Olay’nin aydinlanmayan birgok
yoniiniin  oldugunu gdstermektedir. Higbir devlet/hiikkiimet bu olayda
sorumluluk tstlenmek istememistir. Konunun bir siire sonra unutulacagini
varsayimi ile s6z konusu olayin kamuoyunda tartisilmamasi ve glindemde

kalmamasi i¢in Tiirk hiikkiimeti de bir direng gostermistir.

) ) UCUNCU BOLUM . .
TURKIYE MEDYASINDA STRUMA GEMISI OLAYI’NIN TEMSILI

3.1.  Struma Gemisi Olayr’’nin Medyadaki Temsili

Tiirkiye agirlikli olarak Siinni Miisliiman Tiirk bir niifusa sahiptir. Ama
Kiirt etnisitesi ve Alevi inanigina bagli niifus da azimsanmayacak bir rakama
tekabiil etmektedir (Konda, 2006; 24). Bu baglamda belli bir tabani, ekonomik
ve toplumsal giicii olan bu kitleler yerine, Tirkiye’de ylizyillardir var olan,
ancak niifus ve niifuz olarak etki alan1 oldukca sinirli olan bir gayrimiislim
toplumun, medyada haber olarak ele alinis1 daha yanli, daha otekilestirici
oldugu sdylenebilir. S6z konusu haberlerde gayrimiislimleri ilgilendiren
konular, ya devlet ideolojisinin gerektigi gibi, ya da medya patronunun

ekonomik ¢ikarina uygun sekilde gazetelere yansimaktadir.

Bu baglamda, Tirkiye Cumhuriyeti Devleti’nin 1923 yilinda
kurulduktan sonra, yeni ideolojisini yerlestirebilmek ve algi olusturma
gicinden yararlanmak i¢in, medyayr bir ara¢c olarak kullandig1
gozlemlenmektedir. Devlet, yeni ideolojisini yayginlastirmak ve yerlestirmek
i¢in, bunun yami sira bir propaganda araci olmak iizere basim1 kullanmis ve
kullanmaya devam etmektedir. Tiirkiye basin1 da gerek ekonomik ve gerekse
ideolojik olarak, devletin 1ideolojik bir aygiti olmayr benimsemis,

igsellestirmistir ve riza cergevesinde uygulamaya koymustur. Tiirkiye’deki
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medyanin  agirhikli  olarak  hiikiimetin/devletin  politikalari/ideolojisi
cergevesinde yayin yaptigi, bu politikalara/ideolojiye ters diisecek konulara
deginmekte isteksiz davrandigr ozellikle Tiirkiye medyasinda azinliklar s6z
konusu oldugunda, ayristirma, Otekilestirme, yokluga mahkum etme,
Istisnailestirme ve asagilama seklindeki temsil, haberlere de yansimaktadir. Bu
durum, toplumun bu kesimi ile ilgili haberlerin metin ¢oziimlemelerinde/metin

analizlinde daha net bir sekilde goriilmektedir.

3.1.1. Literatiir Taramasi

Tiirkiye medyasinda Yahudi temsili ve/veya Struma Gemisi Olayi ile
ilgili Yiiksek Ogrenim Kurumu tez veri tabaninda ve Tiirkiye Diyanet Vakfi
Islami Arastirmalar Merkezi Kiitiiphanesi veri tabami ile sz konusu
kiitliphanenin erisimde olan T.C. Kiiltiir Bakanligi'na bagh 67 kiitiiphanenin
kayitlarinin mevcut oldugu veri tabaninda da herhangi bir calismaya

rastlanmistir.

Struma Gemisi Olayr ile ilgili, icerigi tamamen s6z konusu olaya
ayrilmis biri roman biri aragtirma kitab1 olmak tiizere iki adet Tiirkge eser
bulunmaktadir. Bunlardan birincisi, daha ¢ok devlet tezini temel almis Cetin
Yetkin tarafindan kaleme alinmis bir aragtirma kitab1 olan, Batililarin Kirli
Yiizii Struma isimli eser, digeri de roman seklinde kaleme alinmis ve konuya
biraz elestirisel yaklasan Halit Kaking’in Struma Istanbul Agiklarinda 72 Giin

Boyunca 769 Yahudi’nin Drami! isimli eserdir.

Struma Gemisi Olayl, bazi kitaplarda ise genel hikaye icinde
kullanilmis bir tema olarak karsimiza g¢ikmaktadir. Dogan Kitap tarafindan
2011 yilinda basilan Ziilfii Livaneli’ye ait Serenad ve Aylak Adam tarafindan
2014 yilinda basilan Hakan Akdogan’a ait Karanlikta Bir Ninni-Struma isimli
romanlarda Struma Gemisi Olayr islenmistir. Ayrica, Douglas Frantz ve
Catherine Collins’in birlikte kaleme aldiklar1 ve 2004 yilinda HarpersCollins
Yaynevi tarafindan yayinlanan, Death on the Black Sea: The Untold Story of
the 'Struma’ and World War II's Holocaust at Sea (Karadeniz’de Oliim:
Struma ve |Il.Diinya Savasi’nin Denizde Soykiriminin Anlatilmamis

Hikayesi) ve  Michael Solomon tarafindan kaleme alinan ve McClelland &

64



Stewart Yayinevi tarafindan 1979’da basilan, The Struma Incident: a novel of
the Holocaust (Struma Olayi: Bir Soykirim Romani) sayilabilmektedir.

Olayin, edebi yapitlarda “soykirim” olarak nitelenmesi ve sessizlik
metaforu ile tanimlanmas1 dikkat ¢ekici bir ortakliktir. Tez ¢alismasi, ilerleyen
boliimlerde goriilecegi gibi, Struma Gemisi Olayi’na iliskin haber metinlerinde

de bir sessizligin egemen oldugu ortaya koyulmaktadir.

3.2. Soylem Kavram ve Soylem Analizi

Soylem kelimesinin ge¢misi Bati’da 2000 yil Oncesine dayansa da
Kocaman’a gore sozciiglin akademik anlamda yeniden 6nem kazanmasi 20.
yiizyilin ikinci yarisindan sonra baslamaktadir. Tiirkiye’de akademik diizeyde
sOylemin yayginlasmast ise 1980’li yillarin ortalarina denk gelmektedir
(Kocaman, 2003:1-4). Soylem, hem Tiirk¢ede hem de diger bati dillerinde ¢ok
farkli karsilig1 olan bir sozciiktiir. Giindelik kullanimla, akademik kullanim
agisindan da sdylem farkli anlamlara gelebilmektedir. Ornegin Tiirk Dil

Kurumu séylem kelimesini su sekilde tarif etmektedir:

“1.Séyleyis, sdylenis, sesletim, telaffuz. 2. Ifade, kaliplasmus, kliselesmis so6z. 3. Bir
veya bir¢ok ciimleden olusan, bast ve sonu olan bildiri, tez” (TDK, 2005:1802).

Ote yandan, “Ingilizcede ‘discourse’, Fransizcada, ‘discours’ ve
Almancada ‘diskurs’ olarak goriilen sOylem” (Kocaman, 2003:4), Erol
Mutlu'nun “iletisim Soézliigii’nde TDK’nin sozciigiinden biraz daha genis
olarak anlatilmaktadir. Mutlu, farkli diistiniirlerin s6z konusu kavram ile ilgili

gorislerini topladig1 soylem maddesinde sunlar1 ifade etmektedir:

“Dilbilimde, ciimlelerin iistiinde dilin orgiitlii bir kullanimi. Ama bu genel kavramin
iginde farkli egilimler varsayilabilir. Ornegin bir s6z olaymi(sdylesim, sarki, siir, séylev, vaaz,
miilakat) olusturan herhangi bir s6z dizisini dile getirebilir.

Bir konusmaci ile dinleyiciyi ve konusmacida digerini bir sekilde etkileme niyetini varsayan
her (yazili ve veya sozlii) ifade (E.Benveniste, 1971)
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Herhangi bir kiiltiirdeki algilama semalarini, dili ve bilgiyi tekbigim olarak denetleyen kiiltiirel
bir kod (Foucault, 1972). M. Foucault’a gére sdylem bir ibareler dizisi olmaktan dte bir seydir.
Toplumsal maddiligi ve ideolojik 6zgiilliigii vardir ve her zaman iktidarla {ist iiste binmis
durumdadir.

Ortak sayitlilarla biitiinlesiklestirilmis bir dil-kullanim alani.

Bir konu alani, toplumsal bir mekan ve 6zgiil bir tolumsa kiimenin ¢ikarlarinin desteklenmesi
(Fiske, 1988).

Yazili ve sozlii olan her sey; ve diyaloga veya sdylesmeye davet eden her sey. (Agger, 1990).

Ozgiil bilimsel ve uzman dil(ler) ve bunlarla baglantili fikirler ve bunlarin toplumsal sonuglari.

Althusser, bilimsel séylem (kuramsal sdylem) ile ideolojik sdylemi ayirteder. Bilimsel bir
sOylem, gerekli bilgi sonucumu verecek ve konusunda uygun felsefi olarak temizlenmis
“kuramsal” kavramlar dizisini olusturmak zorundadir. Ideolojik sdylemse, “kapali bir bilme
uzaminda” ig goriir, mevcut kavramlarin halklilastirilmasina uygun konular tiretir (Althusser ve
Balibar, 1970)” (Mutlu, 1995:309-310).

Soylemin tarifi ile ilgili tartismalarin yani sira sdylem analizi (discourse
analysis) veya sOylem c¢oOziimlemesi kavrami iizerinde de farkli goriisler
bulunmaktadir. Séylem ¢dziimlemesi Mutlu'nun “Iletisim S6zliigi’nde soyle

izah edilmektedir:

Soylem ¢dziimlemesi genel olarak dili, ii¢c temel ¢dziimleme diizeyinde konu alir. Tlk
diizey, soz edimleriyle ilgilidir. Her sdzce bir dilsel eylem Ornegi-ani olarak tanimlanir.
Insanlar dil araciligiyla cesitli giindelik eylemleri yerine getiririler. Dolayisiyla her sdzce aym
zamanda bir edim, bir eylemdir. Ikinci diizey, dilin iletisimciler arasinda bir etkilesim tarzi
kurmastyla ilgidir. Uciinciisii diizey ise cesitli dilsel kategorilerin tutunumlu bir yap1 halinde,
yorumlanacak bir mesaji olan bir metin halinde bir araya geldigi sdylemle ilgilidir (Mutlu,
1995:309-310).

Gilinlimiizdeki yaklagimlar acisindan sdylem ¢oziimlemesinin ne oldugu
konusunda karmaganin devam ettigi sOylenebilmektedir. Giinay’a gore, bir¢cok
bilim (dilbilim, ruhbilim, toplumbilim, felsefe), sdylem ¢ozliimlemesinin kendi
alan1 icindeki bir ¢oziimleme bi¢cimi oldugunu iddia etmektedir (Giinay,
2013:31). Bu calismada incelenecek haber analizleri, van Dijk’in séylem
cOziimleme yontemi ¢ergevesinde gergeklestirilmistir. Nitekim yapilan literatiir
taramasinda, van Dijk’in elestirel sdylem analizi yonteminin ¢ok sayida haber

coziimlemelerinde bir model olarak kullanildig1 goriilmustiir.
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Buna gore haberler; “metinsel”, “liretim” ve “yorumlama” seklinde ti¢
ana kisma ayrilmistir. Metinsel diizey de, Makro ve Mikro diizey seklinde iki
temel kisma ayrilmistir. Makro diizeyde, haber basliklari, alt basliklar, haber
girisi, spotlar lizerinden haberin anlaminin ortaya ¢ikarilacagi tematik analiz,
hikayenin Orgiisti, durumu ile ilgili bilginin tam olup olmadigi, ana olayin
islenis bi¢imi ile sonuglar, arka plan bilgisi yani olayin toplumsal ve politik
yonlerinin incelendigi durum ile yorum bdliimlerinden olusan sematik analiz

bulunmaktadir.

Mikro diizeyde ise, sirayla sozciik se¢imi, climle yapilari, ciimleler
arasinda nedensellik iligkisi ve retorigin incelenmesi seklinde bolimler
bulunmaktadir. S6zciik secimi metinlerde yer alan sozciikler, bu sozciiklere
yapilan vurgular ve hangi sozciiklerin daha ¢ok kullanildigindan yola ¢ikarak
ideolojik perspektif ortaya konmaktadir. Retorigin incelenmesiyle, haberde
inandiriciligin  saglanmasina yonelik nasil bir yaklasim sergilendigi ortaya
¢ikarilmaktadir. Biitiin bu bilgiler 1s181nda, Tiirkiye medyasinda Struma Gemisi
Olayr’nin vuku buldugu 24 Subat 1942 tarihinden bir giin sonraki yazili
basindan baslamak {izere, soz konusu olayin nasil temsil edildigi elestirel

sOylem analizine tabi tutulmustur.

3.3.  Struma Gemisi Olayr’nmin Haber Soylem Analizi

Struma Gemisi Olayr’nin gergeklestigi 1942 yilinda, Tirkiye’de
yaymlanan baslica gazeteler sunlardir; Aksam, Cumhuriyet, Vatan, Vakit,
Ulus, Tasvir, Son Posta, Vatan, Tan, Tanin ve Yeni Sabah (Topuz, 2003:170).
Bu gazetelerden besinin secilmesinin nedeni, farkli ideolojik arka plandan
gelen gazetelerin Struma Gemisi Olayi’nt nasil haberlestirdiklerini ortaya

cikarmak i¢indir. S6z konusu gazeteler sunlardir:

- Vatan; liberal ve demokrat (Oral, 1968 :145)

- Cumbhuriyet; Kemalist (Sapolyo, 1969:228)

- Tan; Sol u¢/komiinist (Oral, 1968 :161)

- Aksam; Atatiirkcii ve halke1 (Sapolyo, 1969:226)
- Son Telgraf; Tirk¢ti (Wikipedia, 2016)
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Ozer, van Dijk’in sdylem c¢oziimlemesi modelinin iki boliimden
olustugunu, bunlarin: “Makro yap1 ve mikro yap1” seklinde siralandigini ifade
etmektedir (Ozer, 2011:83). Ozer’in aktardig1 sekliyle van Dijk’mn elestirel

sOylem ¢ozliimlemesi su sekildedir:

“A. Makro Yap1

1. Tematik Yap1
a. Baslik/lar
b. Haber Girisi
1. Spot/lar
2. Spot olmadiginda haber metninin ilk paragrafi alinmalidir. Haber tek
paragraftan olusuyorsa ilk ciimle haber girisi olarak alinabilir.
c. Fotograf
2. Sematik Yap1
a. Durum
1. Ana Olayin Sunumu
2. Sonuglar
3. Ardalan Bilgisi (Onceki olay da dahil)
4. Baglam Bilgisi
b. Yorum
1. Haber kaynaklar
2. Olay taraflarinin olaya getirdikleri yorumlar
B. Mikro Yap1
1. Sentaktik Coziimleme
a. Ciimle yapilarinin aktif ya da pasif olmasi
b. Ciimle yapilarinin basit ya da karmagsik olmasi
2. Bolgesel Uyum
a. Nedensel iligki
b. Islevsel iliski
c. Referanssal iliski
3. Kelime Segimleri
4. Haber Retorigi:
a. Fotograf
b. Inandiric1 bilgiler
c. Gorgii taniklarmin ifadeleri” (Ozer, 2011: 85).

Makro yap1 ve onun altindaki tematik yapiyla ilgili olarak Ozer, van
Dijk’e gore bir sdylemin birden ¢ok temadan olusabildigini belirtmekte ve
bunlar1 su seklide siralamaktadir: Enformasyon eksiltimi, genellestirme ve
kurgulama (Ozer, 2011:87). Haberin bashiginda yer, donem ve zaman gibi
bilgilere yer verilmemesini “enformasyon eksiltimi” olarak
degerlendirilebilecegini belirten Ozer, kopek, kedi, muhabbet kusu, kanarya,
horoz vs. hayvanlarin tiimiiniin evcil hayvan olarak adlandiriimasini
genellestirmeye ornek olarak vermektedir. Ozer, kurgulamanin da
genellestirmeye benzedigini, isimlerden ¢ok fiillere ya da seylerden ¢ok eyleme

yonelik oldugunu ifade etmektedir. (Ozer, 2011:87). Ote yandan, haber bashgi,
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okuyucunun haberde ilk dikkatini ¢eken ve haber ile ilgili ilk kanaatini
olusturan bir konumdadir. Eger okuyucunun baslik ilgisini ¢gekmisse, basliktan
sonra okuyacagi metin spot/lar olacaktir. Nitekim, spotlar ve basliklar ¢cogu
kez, “medya seckinleri” tarafindan belirlenir. Boylece haberde verilmek istenen

mesaj ve ideoloji haberin iceceginden dnce baslik ve spotta verilir.

Haber bagliklarinin, spotlarimin ve metninin yami sira, haberde
kullanilan fotograflar da sOylem analizi kapsaminda degerlendirilmektedir.
John Berger, haberlerde kullanilan fotograflara iliskin olarak s6z konusu
fotograflarin ¢evresinde bulunan yazilarin etkili oldugunu kaydetmektedir.
Berger, goriintiiniin/fotografin, bazen eklenen sozii aydinlattigini, bazen de
fotografa eklenen soziin, okuyucunun o fotograf iizerinde nasil diislinmesi
gerektigini gosterici bir islevi yerine getirdigini ifade eder (Berger, 2002:10).
Nitekim, bazi fotograflar, anlatilmak istenen meseleyi izah igin yazilmis
onlarca sayfalik yazidan daha da etkili sonuglar verebilmektedir. Ozer de
fotograflarin ayn1 zamanda retorik unsurlar olarak da ele alinabilecegini belirtir

(Ozer, 2011:89).

Ozer, mikro yap1 ¢dziimlemesinde ise, sentaktik ¢dziimleme, bolgesel
uyum, sozciik se¢imleri ve retorik ¢oziimlemeleri yapildigini ifade ederek su

gorlsleri siralamaktadir:

“Sentaktik ¢oziimlemede ciimlelerin kullanim yapilanmalarina bakilmaktadir. Aktif ya
da pasif yapiyla kurulan bir climlenin anlami farkli olabilmektedir. Bundan dnce, bir anlami
olmaktadir. Bdlgesel uyumda ardi ardina gelen climlelerin ve ciimlenin béliimlerinin
birbirleriyle olan iligkilerine bakilmaktadir. Nedensel iliskide ciimle i¢inde nedensel baglar
aranmaktadir; islevsel iliskide genel ifadeli bir ciimlenin agiliminin bir sonraki ciimlede yer
alip almadigi kontrol edilmektedir. Burada uygun anlatim, Ozetleme, zitlik ve o6rnekleme
yapilip yapilmagina bakilmaktadir. Ayrica, burada , ideolojik bulgulara da rastlanabilmektedir.
Kavramsal/referanssal iliskide ise, bir climlelerde yer alan bir kavramla sonraki ciimle
arasindaki ‘kayip baglar’in kurulup kurulamadigina bakilmaktadir. Burada da ideolojik
bulgulara rastlanabilmektedir. Kullanilan bazi kavramlar, anlamsal bir buzdag
olusturabilmektedir. Sozciik se¢imi, ideolojik yapilanma acisindan olduk¢a 6nemlidir. Ayni
insanin terorist ya da 6zgiirlik savasgisi olarak tanimlanabilmesi bu konuda oldukg¢a fazla
verilen bir &rnektir” (Ozer, 2011:84-85)

Ozer, haberin retoriginde ikna edici ve inandirici veriler kullamldigin
belirtmekte, haberin ikna edici ve inandirict olmasi i¢in gorgii taniklarindan
alintilar  yapildigini, fotograflarin da ikna edici ve inandirici 6zellige sahip

oldugunu kaydetmektedir. (Ozer, 2011:84)
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3.3.1. Aksam, Cumhuriyet, Son Telgraf, Tan ve Vatan
Gazetelerinin 25 Subat 1942 Tarihli Struma Gemisi Olay1
Haberinin Coziimlenmesi

van Dijk’in “ideolojik kare” seklinde kavramsallastirdigi ideolojik
sOylemlerin genel stratejisi dort ilkeye dayanmaktadir. “Bizim hakkimizda
olumlu seyleri vurgula. Onlar hakkinda olumsuz seyleri vurgula. Bizim
hakkimizda olumsuz seyleri vurgulama. Onlar hakkinda olumlu seyleri
vurgulama” (van Dijk, 2003:57). Bu stratejinin tiim unsurlar1 25 Subat 1942
tarihindeki Struma Gemisi Olay1 haberini igleyen Tiirkiye’nin en basta gelen

gazetelerinde goriilmektedir.

Gazeteler, 24 Subat 1942 tarihinde meydana gelen Struma Gemisi
Olayr’ni, 25 Subat 1942 yilinda haberlestirmisler ve kaynak olarak devletin
resmi haber ajansi olan Anadolu Ajansi’nin abonelerine gectigi haberi
kullanmislardir. Gazetelerin yayin ¢izgilerine gore, sz konusu tek haberin
baslik ve iceriklerinde kiiciikk degisiklikler gosterildiginden, gazeteler toplu

sekilde icerik analizine tabi tutulmustur.

Sekil.1: Aksam Gazetesi,
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Aksam gazetesinin logosunun altinda belirtildigi tizere, gazetenin sahibi
Necmeddin Sadak’tir. Topuz, Aksam gazetesinin particilik yapmadan, ciddi ve
agirbash bir yayin ¢izgisi oldugu belirtmekte (Topuz, 2003:188) ve. Mehmet
Emin Karamehmet’in Cukurova Grubu’nun, 1977°de medya sektoriine
Aksam’1 satin alarak girdigini, daha sonra 12 Eyliil askeri darbesi ile gazeteyi
devrettigini kaydetmektedir (Topuz, 2003:340).
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Sekil.2: Aksam Gazetesi, 25 Subat 1942

Vapurun batmakta buluvndué‘Au
mahalle derhal tahlisiyeler gonderildi

Ankara 24 (A.A.)) — Anadolu ajan-
s saldhiyettar membadan haber
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kendilerinin Romanyaya kabulii asla
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Aksam gazetesinde 24 Subat Struma Gemisi Olay1 ile ilgili haber, 25
Subat 1942 yilinda gazetenin birinci sayfasinda mansetin altindaki benzer bir
olay olan “Cankaya Motorii Karadeniz’de Batirildi” haberinin hemen altinda
kendine yer bulabilmistir. Struma Gemisi Olayi, yillar sonra 25 Subat 2012
tarithinden once olayin diger yildoniimlerinde gazetenin basili niishalarinda bir
daha yeniden giindeme gelmemistir. 25 Subat 1942 tarihindeki haberde,
Anadolu Ajansti’nin haberi aynen kullanilmistir. 25 Subat 1942 tarihili Aksam
gazetesinin ilk sayfasinda, sayfanin sonuna yakin bir yerde yayinlanan haberin
bashg, “Struma Vapuru® Karadenizde Batt1” seklindedir. Bu baslikta
“enformasyon eksiltimi” yapilmistir. Zira baslikta zaman bilgisi yer almamustir.

Haberin alt bashigi ise, “Vapurun batmakta bulundugu mahalle derhal

*Incelenen 25 Subat 1942 tarihli gazetelerde Struma Gemisi, ayni haber metinin icinde bazen
vapur, bazen de gemi olarak gecmektedir. Yaygin kullanim olarak halen Struma Gemisi
kullanildigi igin, tez calismasinda “Struma Gemisi” ifadesi kullanilmistir.
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tahlisiyeler gonderildi” seklindedir. Alt basligin altinda spot bulunmadigindan
haberin girisindeki ilk paragraf su sekildedir:

“Anadolu Ajansinin selahiyattar membadan haber aldigina gore, iginde 769
Romanyali yahudi bulunan Panama bandrali Struma vapuru Istanbula 15 kanunuevvel 941
tarihinde geldi” (Aksam, 25 Subat 1942).

Sekil.3: Tan Gazetesi,
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Logosunun altinda “Giinliik Siyasi Halk Gazetesi” ibaresiyle ¢ikan Tan
gazetesi, Topuz’un aktardig: bilgiye gdre, 1935 yilinda is Bankasi tarafindan
kurulmustur. Ancak zamanla zarar eden gazeteyi Is Bankasi, 1 Agustos 1936
yilinda Ahmet Emin Yalman, Zekeriya Sertel ve Halil Liitfi Dordiincii’ye
satmigtir (Topuz, 2003:163). Daha sonra, 1945 yilindaki “Tan Matbaasi
Olay1”nda gazetenin matbaalarin yakilmasi sonucu gazete yaymn hayatina son

vermistir.

Atatiirk¢li ve halk¢1 bir yayin ¢izgisini takip eden Aksam ile sol
uc¢/komiinist bir ideolojiyi benimseyen Tan gazetesinin  haber basliginda
secilen ifade, olayla ilgili bir fikir verirken, alt baslikta “Romanyali yahudi”
ifadesindeki “yahudi” kelimesinin, kiigiik yazilmasi dikkat ¢ekicidir. “Yahudi”
kelimesinin isim oldugu, o déonemde yayinlanan Tiirk Dil Kurumu’na (TDK)
gore biiyiik harf ile baglanmasi gerekirken (TDK, 1948:211), kelimenin kiigiik
harf ile baslanmas1 hakaret ve kiiclik gorme olarak degerlendirilmistir. S6z
konusu harfin ilk kelimesinin kiigiiltmesi bir dizgi hatasindan kaynaklanmadig1
ve bilingli bir sekilde kurgulandigi anlagilmaktadir. Haberde gegen “yahudi”
kelimesinin bes defa kii¢iik harf ile verilmesi, zaten bunun iradi bir se¢im
oldugunu siipheye mahal birakmayacak agiklikta ortaya koymaktadir. “Derhal
tahlisiyeler gonderildi” ctimlesi, okuyucu nezdinde olayin bir kaza-kurtarma
haberi oldugu imajmi vermektedir. Olayda devletin/hiikiimetin rol ve

sorumlulugunu eksiltme ile gizleyen bu haber sdylemi, ayn1 zamanda
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devletin/hiikiimetin iizerine diigen gorevleri yerine getirdigini de belirterek,
anlamli yokluk ve maskeleme pratikleri ile mesrulastirma/dogallagtirma

pratiklerini ayni anda yerine getirmektedir.

Sekil.4: Tan Gazetesi, 25 Subat 1942
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Sekil.6: Vatan Gazetesi,

Topuz’un aktarimina goére, Vatan gazetesi, 1923 yilinda Ahmet Emin
Yalman, Enis Tahsin Til ve Ahmet Siikrii Esmer tarafindan kurulmus ancak
1925 yilinda ¢ikarilan Takrir-i Siikun yasasiyla kapatilmistir. Uzun bir aradan
sonra Yalman 1940 yilinda yeniden Vatan gazetesini ¢ikarmaya baglamistir
(Topuz, 2003:172). Oral ise, “Tiirk Basin Tarihi 1919-1965” isimli eserinde,
Aksam gazetesinin demokrasi ve liberal ekonomiyi savundugunu, Cumhuriyet
Halk Partisi’ne karst Demokrat Parti’yi destekledigini belirtmektedir. Vatan
gazetesi, 1961 yilinda ortaklar arasinda ¢ikan sorunlar nedeniyle Ahmet Emin
Yalman’in elinden ¢ikmig, Cemal Resit Eyiipoglu ve Naim Tirali ortakliginda
kalmistir (Oral, 1968:145-146). Gazete 1961°de Ankara merkezli olarak
cikmistir (Sapolyo, 1969:228).

Sekil.7: Vatan Gazetesi, 25 Subat 1942
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Liberal ve demokrat bir yaym ¢izgisi takip eden Vatan gazetesi,
donemin diger gazetelerinden farkli olarak, Struma Gemisi Olayi’n1
“Karadenizde Bir Facia” sekildeki bir baslikla sayfalarmma tasimayi tercih
etmistir. Gazete mansetinin hemen yaninda kullanilan haberin igeriginin
Anadolu Ajansi’ndan almmasina ragmen, bagliktaki kullanilan “facia”
kelimesine yonelik tercih, gazetenin yayin politikasi ile dogru orantilidir. Vatan
gazetesinin konuyla ilgili haberde kullandig1 alt baslik ise “I¢inde 769 Yahudi
Bulunan Struma Vapuru Batt1” seklindedir. Okuyucu nezdinde, olayin neden

bir “facia” oldugu, kullanilan alt baslikla daha net anlasilmaktadir.

“Istanbul’dan iade olunan vapurun Yé&nburnu agiginda bir infilak
neticesinde battig1 anlasiliyor,” seklindeki spot ile haberin igerigi 6zetlenmis
bulunmaktadir. Ancak ciimlenin sonundaki “anlasiliyor” ifadesi, olaya iliskin
kesin bilgiden ¢ok, akil yiirlitmesi ya da iliski kurma pratiginin merkezde

oldugunu gostermektedir.

Sekil.8: Son Telgraf Gazetesi,
Y TR

Gazetenin logosunun yaninda verilen bilgide, sahibi ve basyazari Ethem
Izzet Benice olan Son Telgraf, Wikipedia’nin aktarimima gore, “ilk sayisinda
amacini, ‘Turkliikk, cumhuriyet ve inkilap’ degerlerini savunmak ve yiikseltmek
seklinde aciklamistir. Son Telgraf 1950’1i yillarinda ortalarinda kapanmistir
(Wikipedia, 2016).

Son Telgraf gazetesi, donemim etkin gazeteleri arasinda Struma Gemisi
Olayt’na en az ilgi gosteren gazetedir. S6z konusu olayin haberine ilk sayfada
yer vermeyen Son Telgraf gazetesi, diger gazetelerin Anadolu Ajansi’ndan
alarak tam metin halinde yayinladiklar1 haberi yine ayni kaynaktan ancak
siralamasin1  degistirerek ve olduk¢a kisaltarak iiglincii  sayfasinda
yaymlamistir. “Struma Vapuru 769 Musevi ile Nasil Batt1?”” seklindeki bir soru
climlesini haberin basligina tasiyan Son Telgraf gazetesi, alt baslik ve spot
kullanmay1 tercih etmemistir.
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Sekil.9: Son Telgraf Gazetesi, 25 Subat 1942

Haberin girisini, diger gazeteler, “Anadolu Ajansi’nin selahiyettar
menbadan haber aldigina gore,” seklinde kullanirken, Son Telgraf gazetesi,
“Anadolu Ajansmin bildirdigine gore” diye basladigi haberinde olaymn
magdurlart igin “Musevi” sozciigiinii kullanmayr yeglemistir. Struma Gemisi
Olayr’na iliskin yazili metinlerde (haber ya da diger edebi metinler)
magdurlarin dinsel-etnik kimliklerinin nasil nitelendirildigi olduk¢a 6nemlidir.
Zira magdurlarin bazi metinlerde Yahudiler, bazilarinda ise Museviler
tanimlandig1 goriilmekte, bu tanimlamalar arasinda bir fark olup olmadigi,
anlamli bir soru olarak karsimizda durmaktadir. Diger gazeteler, “Yahudi”
sozcliglinii tercih ederken, Son Telgraf’in “Musevi” kelimesi kullanmasi,
gazetenin milliyet¢i kimligi ile ortiismektedir. Irki bir referansi olan “Yahudi”
kelimesinden ziyade, Islam inancinda énemli bir yeri olan Hz. Musa’y1 refere
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eden “Musevi” ifadesi, Tiirk kiiltiir ve dini inanisina daha yakindir. Cilinkii Hz.
Musa, Islam inancinda en biiyiik dért peygamberden biri olup, kendisine kitap
verilen peygamberlerin ilkidir (Akinci, 2005:7).

3.3.1.1. Yahudilik ve Musevilik Arasindaki Fark

Sozliikklerde “Yahudi/lik” ve “Musevi/lik” ayn1 anlamda agiklansa da
Melike Bileydi Ko¢’un Yahudi kanaat onderlerinden konuyla ilgili aldigi
bilgiye gore, Yahudilik; kimligi/irki aidiyeti vurgularken, Musevilik ise dini
aidiyeti vurgulamak i¢in kullanilmaktadir. Elbette bu konuda farkli fikirde olan
Musevi kanaat onderleri de mevcuttur. Kog’un ¢alismasinda Silvyo Ovadya bu
farki reddetmektedir. Ancak Naim Gileryliz’tin, Yahudilik kelimesini
Musevilige tercih ederek, kisinin kendi iradesiyle kimligini degistiremeyecegi,
Yahudi olan birinin ileride dinini degistirdigini varsayarak Museviligini
kaybedecegini, ancak irki kimligini kaybetmeyecegi 6rnegi akla daha yatkin
durmaktadir. Kog, devamla su goriislere yer vermektedir: “Bu ¢abalara ragmen
kelimeye yiiklenen anlamin degismedigini, ozellikle Islamc1 basinda daha
dikkatli davranmak isteyenlerin Musevi kelimesini kullanmaya calistiklarim
ifade etmistir. Naim Giileryiiz bugiin bile hala bazilarinin iyi niyetle, “Yahudi,
Pardon Musevi’ diizeltmesi yapma ihtiyaci hissettiklerini belirtmistir” (Kog,
2012:18). Nitekim, Bursa Sark Sinemasi’nda 22 Ocak 1923 tarihinde halka bir

konusma yapan Atatiirk de “Yahudi” yerine “Musevi” terimini kullanmaktadir:

“Mesela Museviler iilkemizde gergek bir vatandas gibi yasamakta ve bundan sonra da
ayni samimiyet ve istirahatla yasayacaklardir” (akt. Ercan, 2011:429).

Tiim bu sebeplerle, Son Telgraf gazetesinin, “Yahudi” yerine, “Musevi”
terimini  tercih ettigi  diisiiniilmektedir. Ote yandan, hem Tiirkiye
Cumbhuriyeti’nin kurucusu Atatiirk’iin, hem de Kemalist ve ulusalc1 bir ¢izgide
yayin yapan Cumhuriyet gazetesinin 25 Subat 2012 tarihli niishasinda oldugu
gibi “Yahudi” yerine, “Musevi” sOzciigiinii kullanmasi, bilingli bir tercih

intibain1 vermektedir.
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Sekil.10: Cumhuriyet Gazetesi,
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Cumhuriyet Gazetesi, Topuz’a gore Atatirk’in  en  yakin
arkadaslarindan Yunus Nadi tarafindan 8 Mayis 1924 tarihinde kurulmus,
Istanbul’da Cumbhuriyet rejiminin en yetkili sozciisii olmustur. Topuz ayrica
Falih Rifk1 Atay’in, Atatiirk’iin Cumhuriyet’i kendi gazetesi saydigini aktarir
(Topuz, 2003:162). Koktener’in aktardigina gore, Yunus Nadi’nin kiz1 Leyla
Usakligil, Cumhuriyet gazetesinin isminin nasil ortaya ¢iktigini su sekilde ifade

etmektedir:

“Istanbul’a déniince babam yeniden Yeni Giin’ii ¢ikarmak istedi. Bu fikrini Atatiirk’e
de a¢ti. Ama Atatiirk, ‘Nadi Bey, sen Yeni Giin yerine Cumhuriyet adli bir gazete ¢ikar’ dedi”
(Koktener, 2004: 16).

Cumbhuriyet gazetesinde 24 Subat Struma Gemisi Olayi ilgili haber, 25
Subat 1942 yilinda gazetenin birinci sayfasinda mansetin hemen yaninda
verilmistir. Struma Gemisi Olay1, yillar sonra 25 Subat 2012 tarihinden 6nce
olayin diger yildonlimlerinde gazetenin basili niishalarinda bir daha yeniden
giindeme gelmemistir. 25 Subat 1942 tarihindeki haberde, Anadolu Ajansi’nin
haberi aynen kullanilmis ve edilgen bir baslik tercih edilmistir. Haberi, 25
Subat 1942 tarihili Cumhuriyet, Vatan ve Tan gazetesinin ilk sayfasinda,
mangetin hemen yaninda kendine yer bulmustur. Cumhuriyet ve Tan
gazetelerindeki haberlerin basligi, Cumhuriyet’te “Struma Vapuru”, Tan’da ise,
“Bogaz Disinda” seklindedir. Bu basliklarin ikisinde de “enformasyon
eksiltimi” yapilmigtir. Zira baglikta yer, zaman, donem gibi bilgiler yer
almamistir. Cumhuriyet gazetesindeki haberin alt bashigi, “I¢indeki 769
Rumanyali Yahudi ile beraber Karadenize giderken” seklindedir. Tan
gazetesinde ise, “Struma Vapuru 769 Yahudi Ile Batt1” seklindedir.
Cumbhuriyet’in alt bagligin altinda spot seklinde ise, “Bogaz disinda bir infilaki
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muteakib batti, limanimizdan derhal tahlisiyeler gonderildi” ifadeleri yer
alirken, Tan gazetesinin spotunda ‘2.5 Aydanberi Limanimizda Bekliyen Bu

Vapur, Evvelki Sabah Tekrar Karadenize Ac¢ilmisti. Kazazedeleri Kurtarmak

Icin Derhal Tahlisiyeler Génderildi,” seklindedir. Ulusalc1 ve Kemalist bir

ideolojiyi takip eden Cumbhuriyet ile sol ug/komiinist bir yayin ¢izgisini takip
eden Tan’in haber baghiginda secilen ifade, olayla ilgili higbir baglanti
kurulmasina izin vermezken, alt baslik ve spotlarin edilgen olmasi, yani diger
bir ifadeyle, “geminin kendi kendine batmis olamayacagina gore” okuyucunun
dikkatini dagitarak “gemiyi kim batird1?” sorusunu sordurmamak iizere insa

edilmis bir haber girisi olarak yorumlanabilmesine olanak saglamaktadir.

bagliklart su sekildedir:

Karadenize

Sekil.11: Cumhuriyet Gazetesi, 25 Subat 1942

~Struma vapuru —

Icindeki 769 Rumanyal Yahudi

ileberaberKaradenize giderken

Bogaz diginda bir infiliki miiteakib batt,
limanimizdan derhal tahlisiyeler gonderildi

Ankara 24 (aa) — Anadolu ajansinin saldhiyettar
membadan haber aldigina gore, igcinde 769 Rumanyal: Ya-
hudi bulunan Panama bandiral; Struma vapuru Istanbula
15 kénunuevvel 1941 tarihinde geldi. Gemi, makinesinde
tamirj miigkiil ve hatta kasden oldugu intibaimi veren ari-
zalarm tamiri bahanesile ikametini uzatmaga bagladi. Bir
taraftan bu Yahudileri kabul edebilmesi ihtimali olan dev-
letlerin Ankaradaki miimessillerine birkag defa miiracaat
edildigi gibi bu Yahudilerin geldikleri memlekete iade et-
mek imkén1 olup olmadig: arastirild:, Diger taraftan da bu
Yahudilere ya yollarma devam etmeleri veya geri don-
meleri icin birkac kere tebligatta bulunuldu. Miiracaat edi-
len devletlerden kimi aldka gostermedi, kimi de kabul ede-
miyecegini bildirdi. Rumanyanin Ankara sefiri de bunlarin

Rumanya tebaal: Yahudi olduklarini, memleketi yolsuz bir

sekilde terkettiklerini ve kendilerinin Rumanyaya kabulii
asla bahis mevzuu olamiyacagim bildirdi,

Geminin tamiri hitam buldugu halde bizzat Yahudiler
de ne yollarina devam ettiler, ne de geriye dondiiler.
Ciinkii geminin kaptan ve tayfasi Bulgar oldugu ve Bul-
garistan harb halinde bulundugu igin yollarina devam et-
mek istemiyorlardi. Binaenaleyh gemiyi geldigi denize
iade etmekten baska imkén kalmadift cihetle bu husus-
ta aldka gosterecekleri zannedilen devletlerin miimessil-
lerine haber verildi ve badehu gemi 23 subatta Karade-
nize iade edildi, |

Friesi giinii sabahleyin Bogaz diginda Yon burnu-
nun 4-5 mil kadar aqiginda bir infildktan sonra gemi-
nin batmakta oldufu haber alinarak mahalline tahli-

siveler gonderildi,

EresE—e |

Cumhuriyet gazetesinin Struma Gemisi Olay1 ile ilgili haberinin alt

Giderken Bogaz Disinda

79

“I¢indeki 769 Rumanyali Yahudi Ile Beraber

Bir Infildki Miiteakib Batti,



Limanimizdan Derhal Tahlisiyeler Gonderildi.” Bu giriste, sanki geminin rotast
Karadeniz imis gibi bir haber kurgusu bulunmaktadir. Bogaz disinda bir
patlamanin meydana geldigini 6zellikle belirten Cumhuriyet, boylece olayin
Tirk Devleti smnirlart iginde olmadigi, dolayist ile devletin sorumlu
tutulamayacagini ifade etmek istemektedir. Gazetenin boylesi bir haber insasi,

resmi devlet soylemini mesrulagtirmaya hizmet etmektedir.

Son Telgraf gazetesi haberin -kaynagi yine Anadolu Ajansi olmasina
ragmen- girisini farkli vermigken, Aksam, Cumhuriyet, Tan ve Vatan
gazetelerinin haber girisleri, haber kaynaklarinin ayni olmasi nedeniyle
benzerlik arz etmektedir: “Anadolu Ajansinin salahiyettar membadan aligi
habere gore, icinde 769 Rumanyali Yahudi bulunan Panama bandirali Struma
vapuru Istanbul’a 15 kanunuevvel 1941 tarihinde geldi. Gemi, makinesinde
tamiri miigkiil ve hatta kasden oldugu intibaim1 veren arizalarin tamiri

bahanesile ikametini uzatmaga basladi,” seklindeki haberin girisi ve;

“Anadolu Ajansinin bildirdigine gére 769 Romanyali Musevi ile 15 Kanunuevvelde
Romanyadan limanimiza gelen Panama bandirali Struma vapuru 23 Subatta Karadenize iade
edilmis ve ertesi giinii sabahleyin Bogaz disinda Yonburnu aciginda bir infilaktan sonra
geminin batmakta oldugu alinarak mabhalline tahlisiye gonderilmistir. Gemi limanimizda
bulundugu miiddet zarfinda makinesinde tamiri miiskiil ve hatta kasden oldugu intiba1 veren
arizalarin tamiri bahanesile ikametini uzatmistt” (Son Telgraf, 25 Subat 1942),

seklindeki Son Telgraf haberlerin kaynagi olarak resmi bir ajans1 vermektedir,
bdylece inandiricilik diizeyini artirmak istemektedir. Bunun yani sira, olaymn
meydana geldigi yer Istanbul olmasma ragmen, haberin mahrecinin Ankara
olmas1 da dikkat cekicidir. Donemin basin kuruluslari, Ankara’nin yogun
sansiir baskisi altinda yayin yapmaya ¢alistig1 bir siiregte, uluslararasi sorunlara
yol acabilecek bir haberi resmi bir haber ajansinin Ankara ofisinden almast,
“onaylanmis bir haber metni”ni sayfalarma tasima refleksi olarak
yorumlanabilir. Ote yandan, yine edilgen bir dil kullanilmis, “Gemi, makine
dairesinde miigkiil... bahanesiyle ikametini uzatmaga basladi” diyerek, gemi
ile insanlart soyutlamakta, dolayisiyla yasanan olaymm ger¢ek resminin
goriilmesine engel olunmak istenmektedir. Ayrica, “kasten intibai veren”

seklindeki bir bilgi de, gemidekilerin “iyi niyetli insanlar olmadigi” seklinde
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bir “etiketleme” ile okur goziinde gemidekilere yonelik olusabilecek
sempatinin oniine gecilme amaglanmistir. Dildeki bu sozciik secimi ve climle
kurgusu, gemidekileri “onlar/6teki” seklinde kurarak bir Gtekilestirme pratigi
olarak islev gormektedir.

Bagliklar gibi haber fotograflar1 da, hem habere konu olan aktorlere
hem de ana olaya dair yargilarin olugsmasinda yonlendirici bir rol
oynayabilirler. Okurlar, cogu zaman olaylar hakkindaki fikirlerini bagliklar ve
fotograflara bakarak olustururlar. Ancak, hem donemin imkanlarinin kisith
olmasi hem de olaymn Karadeniz’de meydana gelmis ancak Anadolu Ajansi
tarafindan Ankara’da yazilmis olmasi nedeniyle, c¢aligmada incelenen
gazetelerin haberlerinde fotograf kullanilmamustir.

Haberde, Struma Gemisi’nin Istanbul’a geldigi, ariza yaptig1 igin
ikametini uzatmak icin bekledigini, Tiirk hiikiimetinin biitiin ¢abasina ragmen
dis tlkeler temsilciliklerince kabul edilmemesi nedeniyle Karadeniz’e geri
yollanmasi, sonugta da Karadeniz’de bir infilak sonucu patlayan gemiye
yardim gonderilmesi ana olay olarak sunulmustur. Haberde temel olarak soyle
bir sonug ortaya ¢ikmaktadir: Tiirk hiikiimeti, Istanbul’a gemi yoluyla giris
yapmak isteyen yabanci lilke vatandaslarini topraklarina kabul etmemektedir.
Bunun i¢in farkli mazeretler ileri siiriilse de bu konuda esneklik
gosterilmemekte, gemi, geldigi en son uluslararasi denize gonderilmektedir. Bu
gergevede uluslararasi anlasmalarin varligi, temel insan haklarinin ihlali gibi
konularin géz ardi edilmesi mazur goriilmelidir.

Bahse konu haberde, ardalan ve baglam bilgisine hemen hig
deginilmemis, geminin neden Romanya’dan ayrildigi, nereye gitmeye c¢alistigi,
neden geminin Karadeniz’e gonderildigi ama Ege’ye yollanmadigi, geminin
yolcularinin durumu ve Istanbul’da gegirilen uzunca bir siirede yolcularin nasil
sikintilar gektigi vs gibi Kritik sorular cevaplandirilmamistir. Haberde yasanan
olaymn, Tiirk Hiikkiimeti’nin 6zverili ¢alismalarina ragmen, “diirlist olmayan”
gemidekiler ve “anlayigsiz” diger llke temsilcileri tarafindan bir tirlii
sonuclandirilamadigi, sonunda hiikkiimetin gemiyi “baska bir imkan
kalmamas1” nedeniyle Karadeniz’e yani “geldigi denize” gonderdikten sonra
infilak ettigi ve hemen kurtarma gorevlilerinin gemiye yardima kostugu ifade

edilmektedir. Gazeteler, yasanan olaydan Tirk hiikimetinin sorumlu
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olmadigini, “dengeleyici” ve “diirlist olmayan gemi sakinlerinin basina gelen
olay1” da “mesrulastiric1” bir iislup ile okuyucusuna sunmaktadir.

Incelenen haberde, haberin mahrecinde olaymm Anadolu Ajansi
tarafindan haberlestirildigi, Aksam, Cumhuriyet, Son Telgraf, Tan ve Vatan
gazetelerinin muhabiri tarafindan takip edilmedigi, devletin resmi haber ajansi
tarafindan gonderilen metnin sadece basliklarinin degistirilerek yayinlandigi
anlasilmaktadir. Haber metninde olaymn ana taraflari olarak, “Struma
Vapuru/Gemisi yolcu ve miirettebat1”, “yabanci iilke temsilcilikleri” ve “Tiirk
Hiikiimeti” gosterilmistir.

Haberin sentaktik ¢o6ziilmesinde yer verilen ciimlelerin yapilarina,

6znenin etken mi edilgen mi olarak konumlandirildigina bakilmaktadir.

“Gemi, makinesinde tamiri miiskiil ve hatta kasden oldugu intibaini veren arizlarin
tamiri bahanesile ikametini uzatmaga basladi” (Aksam, Cumhuriyet, Son Telgraf, Tan, Vatan
ve Cumbhuriyet, 25 Subat 1942).

“Geminin tabiri hitam buldugu halde bizzat Y(y)ahudiler de ne yollarina devam
ettiler, ne de geriye dondiiler” (Aksam, Cumhuriyet, Tan, Vatan ve Cumhuriyet, 25 Subat
1942).

Yukarida aktarilan metinde, gemi ve ig¢indeki “Yahudiler”, etken bir
yapiyla verilirken, Tiirk hiikkiimetinin eylemleri edilgen climlelerle verilmistir.
Incelenen haber metninde nedensel ve islevsel iliskiye dayanan bir anlatimin
tercih edildigi goriilmektedir. Struma Gemisi’nin Istanbul’dan neden geldigi,
neden bekledigi, neden ileriye gidemedigi ve neden Karadeniz’e geri
gonderildigi haber metni i¢inde agiklanmis ve nedensel bir iliski kurulmustur.

Sozclik secimleri, okuyucunun olaylar hakkinda genel bir bilgi
edinmesini saglamaktadir. S6z konusu haber metninde, gemideki yolcu ve
miirettebatin  “yasadis’” bir sekilde Istanbul bogazindan ayrilmamakta
direndiklerini, bu nedenle Tiirk hiikiimetinin gayretlerine ragmen sonug
alimamadigini, hatta geminin tamir oldugu halde gitmemekte 1srar etmesi
izerine “mecburen” Karadenize yollandig: fikri islenmektedir. Gemidekilerin,
Romanya’y: illegal bir sekilde terk etmeleri, miirettebatin Bulgar vatandasi
olmasi ve orada bir savasin devam etmesi nedeniyle iilkelerine gitmemekte

2

direnmesi, geminin yine “tamirat bahanesiyle” Tirkiye’yi terk etmemesi,
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“tamir olmasina ragmen” yine iilkeden ayrilmamakta direnmesi, aslinda, gemi
miirettebat ve yolcularinin kanunlara riayet etmeyen bir topluluk olarak
etiketlenmesine yol agarak, gemideki miirettebat ve yolcularin iyi niyetli
olmadiklar1 konusunda okuyucunun ikna edilmeye ¢alisildigi gézlemlenmistir.
Ayrica okuyucunun gemide hayatini kaybedenlere yonelik olasi sempati
duymasini engelleyerek, okuyucunun devletin kararini sorgulamasinin oniine
gecilmek istenmistir. “Devlet Hata Yapmaz” egemen sOylemi, s6z konusu
haberde yeniden iiretilmistir.

Haberin retorigi, bir anlamda haberin inandiriciliginin artirilmasi igin
bagvurulan ve okuyucunun ana konuyu igsellestirmesi adina kullanilan tiim
unsurlar1 kapsamaktadir. Aksam, Cumhuriyet, Son Telgraf, Tan ve Vatan
gazetelerinde incelenen haberde, resmi bir haber ajansi olan Anadolu Ajansi
kaynak gosterilmektedir. Boylece inandiricilik diizeyi artiriimak istenmektedir.
“Selahiyettar bir menba” olarak kullanilan kaynagin, bir devlet kurumu veya
biirokrati oldugu izlenimi verilerek, haberin inandiriciligini pekistirme
amaclanmistir. Ana olay, zaman zaman dogrudan mangetten zaman zaman ise
haberin giris kisimlarinda okuyucuya aktarilmaktadir.

Inceleme kapsaminda ele alinan Aksam, Cumhuriyet, Son Telgraf, Tan
ve Vatan gazetelerindeki haber, genel itibariyle tam mansetin hemen yaninda
iri puntolarda yazilmistir. Boylece habere verilen 6nem gosterilmek istenmistir.
Sadece Vatan gazetesi, birinci sayfadan ama alt sayfaya yakin sekilde habere
yer vermeyi tercih etmistir. Son Telgraf gazetesi ise ligiincii sayfadan oldukga
kiigiik olarak haberi girmis, bdylece habere O6nem atfetmegini okuyucuya
gostermek istemistir.

Asagida Aksam, Cumhuriyet, Son Telgraf, Tan ve Vatan gazetelerinin

tematik yapisini topluca gorebilmek i¢in bir tablo hazirlanmistir:
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Tablo.1: 25 Subat 1942 Tarihli Secili Gazetelerin Makro Yapr Tematik

Yap1 Analizi Tablosu

23 SUBAT 1942 TARIHLI SECILI GAZETELERIN MAKRO YAPI TEMATIK ANALIZI

No | Gazeteler

=]

Bashklar

Haber Girisi

Spotlar

Fotograf

Struma Vapuru

1| Akam | adenizde Batt

Anadolu ajansmim selihivettar membadan
haber aldizina gore, iginde 769 Romanyal
yahudi bulunan Panama bandirali Struma
vapurn Istanbula 15 kinunuevvel 941
tarthinde geldi.

Vapurun Batmalta Oldugu Mahalle
Derhal Tahlisiveler Gonderildi

Yok

=

Cumhuriyet | Struma Vapuru

Anadolu ajansmimn selihivettar membadan
haber aldizina gore, iginde 769 Rumanyal
Yahud: bulunan Panama bandirals Struma
vapurn Istanbula 15 kinvnuetvvel 1941
tarthinde geldi.

Iindeki 769 Rumanyali Yahudi ile
beraber Karadenize giderken Bogaz
diginda bir infiliki miitealkb batty,
limanimizdan derhal tahlisiveler
gonderildi

Yok

Struma Vapuru 769
3 | Son Telgraf |Musevi ile Nasil
Batt:1?

Anadolu Ajansimin bildirdigine gore 769
Romanyal Musevi ile 15 Kanunu-evvelde
omanyadan limanimuza gelen Panama
bandirals Struma vapuru 23 Subatta
Karadenize iade edilmi ve ertesi giini
sabahleyin Bogaz digmnda Yénburmu
agafinda bir infilaktan sonra geminin
batmalkta oldugu alinaralk mahalline
tahlisiye gonderilmigtir.

Yok

Yok

Karadenizde Bir

4 Vat;
A Facia

Anadolu Ajansmin selihiyettar membadan
haber aldizina gore, iginde 769 Rumanyal
Yahud: bulunan Panama bandwali Struma
vapurn Istanbula 15 kinvnuervel 1941
tarthinde geldi.

Iginde 769 Yahudi Bulunan Struma
vapurn batti. Istanbuldan iade olunan
vapumun Yonburon agigmda bir infilak
neticesinde battiF anlasiliyor.

Yok

—
B

Bogaz Diginda

Anadolu Ajansmin seldhiyettar membadan
haber aldigma gire, icinde 769 Fomanyah

yahudi bulunan Panama bandiral "Struma”

vapurn Istanbul'a 15 Kinunuevvel 041
tarthinde geldi.

Struma Vapuru 769 Yahudi Ile Batti.
2.5 Aydanberi Limansnmzda Bekliyen
Bu Vapur, Evvelki Sabah Tekrar
Karadenize Acilnust. Kazazedeler:
Kurtarmak Igin Derhan Tahlisiveler
gonderildi.

Yok

3.3.2. Aksam Gazetesinin 25 Subat 2012 Tarihli Struma Gemisi
Olay1 Haberinin Coziimlenmesi

Baz1 gayrimiislim kurumlarin lehine agilan davalart kazanmasiyla
taninan Avukat Cem Sofuoglu, kamuoyunda Struma Gemisi Olayi ile ilgili bir
biling olusturmak amaciyla 24 Subat 2012 tarihinde bir anma térenini hayata
gecirmigtir. Sofuoglu, 70 yil sonra ilk kez bir anma toreni yapilarak,
unutulmaya yiiz tutmus Struma Gemisi Olayr’m, Istanbul Sarayburnu’nda
organize ettigi bir torenle giindeme sokmayr basarmistir. Bir ¢ok calismada
merkez medya olarak adlandirilan, popiilist ve liberal ideolojik ¢izgide yayin
yapan Hiirriyet gazetesi, ulusal ideoloji temsilen Cumhuriyet gazetesi, ug sag
bakis agis1 ile Yeni Akit gazetesi, hiikiimet yanlisi bakis agis1 ile Aksam
gazetesi ve Tirkiye’deki Yahudilerin bakis agisi ile Salom gazetesi s6z konusu
torenle birlikte gelen Struma Gemisi temsiline

giindeme Olay1’nin
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gazetelerinde nasil yer vermis olduklar1 incelenmistir. Bahse konu gazetelerin

haberleri, van Dijk’in séylem analizi metoduyla ¢6ziimlenmistir.

Gazetelerin yayin ¢izgilerine gore, s6z konusu organizenin haberinde
¢ogu gazete, benzer basliklart 6ne ¢ikarmistir. Bu ortak bakis agisi da
gostermektedir ki, ideolojik eksenleri farklt da olsa, neticede Tiirkiye basini,
resmi ideolojiyi “medya seckinleri” vasitasiyla igsellestirmistir. Bu nedenle de
farkli patronaj ve diinya goriisline sahip olsalar bile, konu azinliklara yonelik
oldugunda ortak bir noktada bir araya gelebilmektedirler. Incelenen gazetelerin
cogu, Struma Gemisi Olayr’'ndan c¢ok, Yahudi isadami Ishak Alaton’un
donemin hiikiimet yetkilileri ya da devletin Struma Gemisi Olayz ile ilgili “0ziir
dilemesi” talebine odaklanmslardir. “Oziir” meselesinin bu kadar biiyiitiilerek
gazetelerde temsil edilmesi, Ermeni tehciri ile ilgili Ermeni Diasporasi’nin
yogun bir sekilde, “Tiirkiye’nin Ermenilerden o6ziir dilemesi” baskisi
konusunda hassasiyet kazanan Tirk kamuoyuna yonelik oldugu
diistiniilmektedir. Bdylece bu tiir kavramlar ile kurgulanan haberdeki
genellemelerle, “azinliklik aynidir, 6nce 6ziir, sonra tazminat, sonra toprak
talebinde bulunacaklar,” seklindeki egemen ideolojinin sdyleminin yeniden

tiretilmesi gerceklestirilmistir.

Sekil.12: Aksam Gazetesi,

o AKSAM

TURKIYE'NIN GAZETESI 25 SUBAT 2012 CUMARTESI 50 KURUS (KKTC15TL)

Aksam gazetesi, degisen sahipleri ve yaym ¢izgisindeki yoOnelis
farkliliklar1 agisindan Tiirk basin tarihinin en ¢alkantili gazetelerinden biridir.
Kavakli’nin ifadesine gore, onceleri Atatiirk ilke ve devrimlerine bagl bir fikir
ve aile gazetesi niteligiyle 6n plana ¢ikan, zaman zaman sapmalarin oldugu
aralar yasasa da bu c¢izgisini siirdiiren, 1960’11 yillarin yarisindan sonra sol
egilimli bir yayin ¢izgisi belirleyen, ve Mehmet Ali Ilicak’in sahibi oldugu
Asli Gazetecilik tarafindan 14 Eyliil 1994 yilinda yeninden yayimnlanmasiyla,
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siyasal yelpazenin sag tarafindan yayin yapmaya baslamistir (Kavakli, 2005:
245). Daha sonra yine birka¢ kez el degistiren Aksam gazetesinin kiinyesinde
halihazirda, imtiyaz sahibi olarak hiikiimete yakinligi ile bilinen isadami Ethem

Sancak bulunmaktadir.

Aksam gazetesinde 24 Subat 1942 tarihinde meydana gelen Struma
Gemisi Olayi ile ilgili 24 Subat 2012 tarihinde gergeklesen anma toplantisina
yonelik haber, gazetenin 25 Subat 2012 tarihli niishasinin 12. sayfasinda
yayimnlanmistir. Olayin haberini, dénemin Cumhurbaskan1 Abdullah Giil’iin,
katildig1 bir askeri tatbikatin haberinin altinda yayinlayan Aksam gazetesi,
“Alaton, Struma faciasi i¢in Tiirkiye’den 6ziir bekliyor” baslhigiyla sayfasina
tasimistir.  Bu baslikta “enformasyon eksiltimi” yapilmistir. Zira baglikta yer
bilgisi yer almamistir. Ayrica haberde kullanilan, “Tiirkiye’den 6ziir bekliyor”
ifadesi, Ermeni Diasporasi’nin yillardir talep ettigi “6ziir talebi’ni hemen akla
getirmekte ve bu konuda hassas olan Tiirk kamuoyuna “tiim azinliklar ayidir”
intibain1 verecek bir kurgulama ile okuyucuyu belli bir goriise yonlendirdigi
anlasilmaktadir. Ayrica, yine baslikta, s6z konusu olay icin “facia” kelimesinin
kullanilmast da “tamemen devlet ideolojisi c¢ercevesinde haber yapilmadigi”
izlenimi  vermek i¢in kullanildigi distiniilmektedir. “Tirkiye’den 6ziir
bekliyor” seklinde devam eden ciimlenin igindeki “Tiirkiye’den” dikkat
cekicidir. Cilinkii, haberin i¢eriginde konugsmasindan alint1 yapilan Alaton, 6ziir
bekledigi donemin Tirk hiikiimeti yetkilileridir, “Tirkiye’den  06ziir

bekledikleri” yoniinde hi¢bir beyani bulunmamaktadir.

Bahse konu haberde alt baslik ve spot bulunmamaktadir. van Dijk’in
modeline gore spotu olmayan haberin girisi spot olarak alinmaktadir. Aksam

gazetesinin haber girisi su sekildedir;

“Romanya’dan kagmak isterken Rus denizaltisindan atilan torpille 70 yil énce 24
Subat 1943’te Karadeniz’de batirilan 770 Rumen Yahudisi’ne mezar olan Struma Gemisi’nde
hayatini kaybedeler igin diin Sarayburnu’nda toren diizenlendi” (Aksam, 25 Subat 2012).

Okuyucu icin gazetede yayinlanan haber basligi, spot ve giris ¢ok 6nemlidir.

Ciinkii haberdeki ideolojik yonlendirmeler, baslik ve girisle tamamlanarak,
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okuyucu bu bdliimde haberde verilmek istenen temaya hazirlanmaktadir. Yine
bu boliimde “Romanya’dan kagmak isterken...” ve “Rus denizaltisinda
atilan torpille...” seklindeki bilgiler ¢ercevesinde neden “Tirkiye’den Oziir,”
beklenildigi okuyucuya anlatilmamistir. Ayrica, metinde gecen “24 Subat
1943” tarihi yanlis olup dogru tarih, 24 Subat 1942’dir. Buradan da metni
hazirlayan muhabir ve kontrol eden editoriin konuyu ¢ok onemsemedikleri
ortaya c¢ikmaktadir. “Azinliklara yonelik haberleri yok sayma, gérmezden
gelinemeyen haberleri olabildigince kiiciiltme,” seklindeki egemen ideoloji bu

metinle birlikte yeniden tiretilmistir.

Hiikiimet yanlist bir yayin ¢izgisi takip eden Aksam gazetesinin sz

konusu haberi devamla su sekildedir:

“Isadamu Ishak Alaton, geminin halatlarinin kesilerek, o giiniin hiikiimeti tarafindan
yiizlerce kisinin dliime terk edildigini belirterek soyle konustu: “Bilerek yaptilar. Bilingli bir
cinayetti. Bu trajedi nedeniyle, Tiirk Hiikiimeti’nin &ziir dilemesini bekliyoruz. Oziir diliyoruz
soziinii duymak istiyorum artik. Zamani geldi. Gegmisimizle artik barigmaliyiz. Insan olalim”
(Aksam, 25 Subat 2012).

Sekil.13: Aksam Gazetesi, 25 Subat 2012

Alaton, Struma faciasi 1¢cin
Turkiye’den Ozur bekliyor

ROMANYA'DAN kacmak isterken Rus de-  rafindan yiizlerce kisinin 6liime terk edildi-

nizaltisindan atilan torpille 70 y1l 6n- gini belirterek soyle konustu: “Bilerek yap-
ce 24 Subat 1943’te Karadeniz’de Sie. " 0w | | tilar. Bilingli bir cinayetti. Bu tra-
batirilan 770 Rumen Yahudisi'ne [ & SR, Y jedi nedeniyle Tiirk Hikiime-
mezar olan Struma Gemisi’'nde ha- g ;\ ti’nin Oziir dilemesini bekliyoruz.
yatimi kaybedenler icin diin Saray- e 1 & Ouziir diliyoruz soziinii duymak
burnu’nda téren diizenlendi. isada- e (‘P ® istiyorum artik. Zamani geldi.

mu ishak Alaton, geminin halatlari- e Gecmisimizle artik barismalyiz.
nm kesilerek, o giiniin hiikiimeti ta-  Kix e insan olahm.” Mete YILMAZ

SINAGOGLARDA
DUALAR EDILIYOR

Turk Musevi Cemaati Baskani

Sami Herman ise Struma faci-
asinda hayatini kaybedenler
icin sinagoglarda anma toren-
leri diizenlenip dualar okuna-
cagini soyledi.
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Haberin basligi, girisi ve metni géz Oniinde bulunduruldugunda olay
sonug iligkisi kurulamamaktadir. Struma Gemisi yolcu ve miirettebat
Romanya’dan neden kagmistir? Karadeniz’de Rus torpidosunun neden hedefi
olmuslardir? Bu bilgi hangi kaynaga dayandirilmistir? “O giinlin hiikiimeti”
neden geminin “halatlarin1” niye, ne amagla ve nerede kesmistir? Olay
Karadeniz’de olmussa neden Sarayburnu’nda anma yapilmistir? Olaymn
tarihgesi nedir? Neden Ishak Alaton, yiizlerce kisinin 6liime terk edilisinden
dolayr Tiirk hiikiimetinden oziir beklemektedir? seklindeki bir ¢ok soru
cevapsiz kalmistir. Haberden bagimsiz olarak ayr1 bir kutucukta, “Sinagoglarda
Dua Ediliyor” baglikli bagka bir metin gbze carpmaktadir. Bu haberin
devaminda torene katildig1 izlenimi verilen, Tiirkiye Yahudi Cemaati Baskani
Sami Herman’in Struma “facias1” nedeniyle sinagoglarda anma torenleri ve

dualarin yapilacagini sdylemesi aktarilmistir.

Aksam gazetesi, haberde Alaton’un, térenden bir fotografini kullanmak
yerine, arsivden bir fotograf kullanmistir. Vesikalik fotografta, Alaton, bir
kitapligin onilinde fotograflanmis olarak goziikmektedir. Okurlar, cogu zaman
olaylar hakkindaki fikirlerini bagliklar ve fotograflara bakarak olugmaktadirlar.
Alaton’un kitaplik Oniindeki vesikalik fotografi, ana olayla ilgili bir fotograf
degildir. Haberin altindaki kutucukta, Herman’in ag¢iklamasinin yaninda
tizerindeki insanlarin goriinmedigi, daha c¢ok siyah rengin hakim oldugu eski
bir vapur resmi konulmus, konuyla ilgili herhangi bir resim alt1 bilgi veya
haber i¢inde s6z konusu fotografa yonelik bir atif bulunmamaktadir.

Bahse konu haberde, ardalan ve baglam bilgisine higbir sekilde
deginilmemis, geminin neden Romanya’dan ayrildigi, nereye gitmeye calistigi,
neden geminin Karadeniz’de oldugu ama anma programinin Sarayburnu’nda
oldugu vs gibi konular yer almamstir. incelenen haberde, haberin Aksam
gazetesi muhabiri Mete Yilmaz tarafindan yapildigi, dolayisi ile s6z konusu
anma programinin gazetenin muhabiri tarafindan takip edildigi anlasilmaktadir.
Boylece, habere bir yandan muhabir gondererek gerekli ilgi gosterilirken, bir
yandan da haberin i¢indeki maddi hatalar (tarihin yanlis yazimi vs), sebep
sonu¢ 1iliskisinin kurulmamasi, haberde kullanilan fotograflarin arsiv

fotograflar oldugu goéz Oniinde tutuldugunda bahse konu programa gerekli
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Ozenin gosterilmedigi ortaya ¢ikmaktadir. Haber metninde olayin ana taraflari
olarak, “Ishak Alaton”, “Yahudiler” ve “Tiirk hiikiimeti” gosterilmistir.
Haberin sentaktik c¢oziilmesinde yer verilen cilimlelerin yapilarina,
O0znenin etken mi edilgen mi olarak konumlandirildigina bakilmaktadir.
“...toren diizenlendi”gi belirtilen climlede, tdérenin kimler tarafindan
diizenlendigi anlasilmamaktadir. Dolayis1 ile haberin girisinde edilgen bir
climle yapis1 goze carpmaktadir. Tiirkiye Yahudi Cemaati Bagkani Sami
Herman’in Struma “facias1” nedeniyle sinagoglarda anma torenleri ve dualarin
yapilacagini sdylemesi, aktarildigi metinde yine edilgen bir climle yapisi ve

genellemenin kullanildig1 gortiilmektedir.

Haberde temel olarak su sonug¢ ¢ikmaktadir, nedeni belli olamayan bir
sebeple, Romanya’dan kagan Yahudileri tasiyan bir gemi, Karadeniz’de bir
Rus torpidosuyla batirilmig, bu nedenle de Yahudi bir isadami Tiirkiye’den
oziir beklemektedir. Haberin baslik, giris ve kurgusu ile azinliklarin “kabul
edilemez taleplerde bulunan bir topluluk” wvurgusu metnin igine
yerlestirilmistir. Sozciik se¢imleri, okuyucunun olaylar hakkinda genel bir bilgi
edinmesini saglamaktadir. S6z konusu haber metninde, Ishak Alaton’dan
alinan alintt hemen hemen haberin tiim metninin yarisina tekabiil etmekte ve
uzunca bir konugmanin sadece bir kismimin baglamindan koparilarak verildigi
tespit edilmistir. “Bilerek yaptilar. Bilingli bir cinayetti. Bu trajedi nedeniyle
Tirk hiikiimetinin 6ziir dilemesini bekliyoruz,” seklindeki ifade ile, Tirk
hiikiimetinin bir cinayet isledigi ve bunun i¢in 6ziir beklenildigi seklinde bir
kurgulama yapilmistir. Bu kurgulama okuyucuyu, Tirkiye’den 6ziir bekleyen
bir Yahudi isadami ile Tirk Hiikiimeti arasinda tercihte bulunmaya
cagirilmakta, sonug¢ olarak da okurun bu ¢agriya/seslenmeye, devletin tarafini
secerek yanit vermesi hedeflenmektedir. Dolayist ile Alaton’un demecine
iliskin haberin &rnek bir okuru® varsaydig: diisiiniilmektedir. Haber metninde,
ornek okurun, Ishak Alaton’un o&ziir beklentisini gayri ciddi bulacag

ongoriilmektedir.

* Ornek Okuyucu (Model Reader): Bir Metinde islenen kodlarla ilgili yeterli bilgiye sahip olup,
metni yetkin bigimde okuyabilecegini varsayilan okur. Herhangi bir metnin okur i¢in “islerligi”
olmasi, okurun yazarinkiyle ayn1 dile benzer bir seyi gercekten ya da mecazi olarak konusmasi
gerektirir. (Mutlu, 1995:269)
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Haberin retorigi, bir anlamda haberin inandiriciliginin artirilmast igin
kullanilan ve okuyucunun ana konuyu ig¢sellestirmesi adina kullanilan tiim
unsurlar1 kapsamaktadir. Aksam gazetesi, s6z konusu programi, okuyucularin
en ¢ok dikkatlerini ¢eken manset ve birinci sayfadan vermemis, gazetenin 12.
sayfasinda kiiclik bir haber olarak yaynlamigtir. bdylece habere ¢ok dnem
verilmedigi gosterilmek istenmistir. Ayrica gazetenin Struma Gemisi Olay1’ni,
Tirkiye’den 6ziir beklentisi ¢ergevesinde kurarak haberlestirmesinin de vurucu
bir 6nemi vardir. Olay, gercekte ne olduguna iliskin ardalan bilgisinden yoksun
bicimde, olayin taraflarindan birinin magduriyeti ve “kontrollii ¢ikisi”ndan
yola ¢ikarak insa edilmistir. Oziir beklentisinin vurgulanmasi, bu talebin,
devletin elestirilmesi bigiminde etiketlenmesine kap1 aralamakta ve bu nedenle
kamuoyunda devletin konuyla ilgili sorumlulugunu tartisilmaz hale

getirmektedir.

3.3.3. Cumhuriyet Gazetesinin 25 Subat 2012 Tarihli Struma
Gemisi Olayr Haberinin Coziimlenmesi

Sekil.14: Cumhuriyet Gazetesi,

Cumhuriyet

1.57L) KURUCUSU: YUNUS NADI (1924-1945) BASYAZARLARI: NADIR NADI (1945-1991) ILHAN SELGUK (1992-2010)

Cumbhuriyet gazetesinin yeni rejimin ideolojisinin benimsenmesinde
onciiliik ettigini, kendine Atatiirk ilke ve devrimlerinin yayilmasindan,
sosyolojik ve kiiltiirel degisimlerin iilke genelinde yayilmasina kadar birgok
misyon edindigini belirten Kdoktener, 1991 yilinda Nadir Nadi’nin vefatiyla
[lhan Selguk ve ekibinin yonetimi devraldigini ifade etmektedir. Cumhuriyet,
1990’11 yillarda i¢ine girdigi mali krizi asmak i¢in halka acildi ve bu ¢ercevede
Yeni Giin Holding kurularak “Cumhuriyet Vakfi”’nin da dahil oldugu iKkisi
bliyiik 240 ortakli bir sahipler grubunun yonetimde yaym hayatina devam
etmektedir (Koktener, 2004:367-368).
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Benzer bir¢ok calismada, ulusalci/sol bir yayin cizgisinde oldugu
belirtilen Cumhuriyet gazetesinde, 24 Subat 1942 tarihinde meydana gelen
Struma Gemisi Olay1 ile ilgili 24 Subat 2012 tarihinde gergeklesen anma
toplantisina yonelik haber, gazetenin 25 Subat 2012 tarihli niishasinin 8.
sayfasinda yaymlanmistir. Olayin haberini, “Baraj insatinda Facia” baslhikli iri
puntolu bir haberinin altinda yaynlayan Cumhuriyet gazetesi, “769 Kisi I¢in
Oziir Bekliyoruz” bashigiyla sayfasina tasimistir. Bu baslikta “enformasyon
eksiltimi” yapilmistir. Zira baslhikta yer, zaman ve doénem bilgisi yer
almamistir. Ayrica haberde kullanmilan, “769 Kisi I¢in Oziir Bekliyoruz”
ifadesinde kimden, ne igin 6ziir beklenildigi anlasilmamaktadir. Ayrica Aksam
gazetesinde oldugu gibi, Oziir meselesinin basliga ¢ekilmesi ile, Ermeni
Diasporasi’nin yillardir talep ettigi “oziir talebi” hemen akla gelmekte ve ve bu
konuda hassas olan Tiirk kamuoyuna “tiim azinliklar aynidir” intibain1 verecek

bir kurgulama ile okuyucunun belli bir goriise yonlendirildigi anlagilmaktadir.

Bahse konu haberde alt baslik ve spot bulunmamaktadir. van Dijk’in
modeline gore spotu olmayan haberin girisi spot olarak alinmaktadir.

Cumbhuriyet gazetesinin haber girisi su sekildedir;

“Ikinci Diinya Savagt sirasinda Avrupa’dan Filistin’e kagabilmek umuduyla
¢ogunlugu kadin ve ¢ocuklardan olusan 770 Romanyali Musevinin Struma gemisiyle 24 Subat
1942°de Sarayburnu’nda Rus denizaltis1 tarafindan batirilmas: Sarayburnu’nda diizenlenen
torenle anild1” (Cumhuriyet, 25 Subat 2012).

Okuyucu i¢in haber bashgi, spot ve giris ¢ok Onemlidir. Ciinkii
haberdeki yonlendirmeler baslik ve girisle tamamlanarak, okuyucu bu boliimde
habere hazirlanmaktadir. Giriste verilen 6n bilgiler, programin icerigi ile ilgili
objektif enformasyon verirken “...24 Subat 1942’de Sarayburnu’nda Rus
denizaltis1 tarafindan batirilmasi Sarayburnu’nda diizenlenen térenle anildi,”
ifadesi gergekleri yansitmamaktadir. Gemi, Sarayburnu’nda batirilmamis
Karadeniz’de bat(iril)mistir. Toren’in Sarayburnu’nda yapilmasindan yola
cikarak, muhabir veya editdriin yaptig1 bir hata olarak da degerlendirilebilir.
Ancak bu, habere verilen 6nem hakkinda da bilgi vermektedir. Habere yeteri

kadar 6nem verilmemistir ¢linkii metni hazirlayan muhabir ve kontrol eden
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editoriin konuyu c¢ok Onemsemedikleri, “azinliklara yonelik haberleri yok
sayma, gormezden gelinemeyen haberleri olabildigince kiigiiltme,” seklindeki

egemen ideolojiyi bu metinle birlikte yeniden iirettikleri gozlemlenmistir.

Ulusalc1 bir yayin ¢izgisi takip eden Cumhuriyet gazetesinin, sz

konusu haberi devamla su sekildedir.:

“Anmaya isadami Ishak Alaton, Ziilfii Livaneli, avukat Cem Murat Sofuoglu, Tiirk
Miisevi Cemiyeti Baskan1 Sami Herman, Prof. Dr. Istar Gézayd1’in yan1 sira 40 civarinda kisi
katildi. Faicanin canli tamgi Ishak Alaton, ‘769 kisi o giiniin devleti tarafindan bilerek dliime
terk edildi. Oziir diliyoruz s6ziinii duymak istiyorum’ dedi” (Cumhuriyet, 25 Subat 2012).

Sekil.15: Cumhuriyet Gazetesi, 25 Subat 2012

*769 Kisi icin ozur bekliyoruz'

ikinci Diinya Savasi sirasinda Avru-
pa’dan Filistin’e kagabilmek umuduyla
yolcularinin cogunlugu kadin ve cocuk-
lardan olusan 770 Romanyali Musevinin
Struma gemisiyle 24 Subat 1942’de Sa-
rayburnu’nda Rus denizaltisi tarafindan
batirilmasi Sarayburnu’nda dilizenlenen
térenlerle anildi. Anmaya isadami ishak

Alaton, Ziilfii Livaneli, avukat Cem Murat
Sofuoglu, Turk Musevi Cemiyeti Baska-
ni Sami Herman, Prof. Dr. istar Gézay-
din’in yani sira yaklasik 40 civarinda ki-
si katildi. Facianin canli tanigi ishak Ala-
ton, “769 kisi o guiniin devleti tarafindan
bilerek 6liime terk edildi. Ozir diliyoruz
s6zinl duymak istiyorum” dedi.

Haberin baghgi, girisi ve metni géz Oniinde bulunduruldugunda olay
sonug iligkisi kurulamamaktadir. Struma Gemisi yolcu ve miirettebatin1 devlet
neden “bilerek Sliime terk etmistir?”, Istanbul Bogazindaki Sarayburnu’nda bir

Rus denizaltis1 nasil “gogunlugu kadin ve gocuktan olusan” sivil bir gemiyi
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batirmistir? Neden Ishak Alaton, gemideki yiizlerce kisiyi kast ederek; “769
kisi o giinlin devleti tarafindan bilerek dliime terk edildi” demistir? seklindeki
bir ¢ok soru cevapsiz kalmistir. Haberin igindeki “facia” kelimesinin bir denge
gozetimi maksadiyla metne konuldugu anlagilmaktadir. Haberin insasinda
egemen olan devletin sorumlulugunu gizleme tavri, bu olayin “facia” olarak

tanimlanmasiyla daha “anlayisli, duygusal” bir tutuma dontstiirilmistiir.

Cumhuriyet gazetesi, haberde toérenden bir fotograf kullanmistir.
Kullanilan resimde katilimcilarin sirtlarin1 denize dogru donerek bir saygi
durusunda durdugu goriilmektedir. Olayin oldugu Sarayburnu agigina sirtin
doniilerek saygi durusunda bulunulmasi, yasanan aciyla heniiz yiizlesilmedigi,

yiizlesilmeye heniiz hazir hale gelinmedigini sembolize etmektedir.

Bahse konu haberde, ardalan ve baglam bilgisine higbir sekilde
deginilmemis, sebep sonug iliskisi goz ardi edilmistir. incelenen haberde,
haberin kim tarafindan yapildigi bilinmemektedir. Ajans veya muhabir bilgisi
haberde bulunmamaktadir. Ancak kullanilan fotograf anma gilinline ait
oldugundan ve alinan kaynak olarak herhangi bir kaynak belirtilmediginden
gazetenin programi takip i¢in bir muhabir gonderdigi izlenimi olusmaktadir.
Boylece, habere bir yandan muhabir gondererek gerekli ilgi gosterilirken, bir
yandan da habere imza atilmamasi dikkat gekicidir. Ote yandan haberin
icindeki maddi hatalar (geminin Sarayburnu’nda batirilmasi vs), sebep sonug
iliskisinin kurulmamasi, g6z Onilinde tutuldugunda bahse konu programa
gerekli 6zenin gosterilmedigi ortaya ¢ikmaktadir. Haber metninde olaymn ana
taraflar1 olarak, “Ishak Alaton” ve onun bir pargasi oldugu “Yahudiler”

gosterilmistir.

Haberin sentaktik ¢o6ziilmesinde yer verilen cilimlelerin yapilarina,
O0znenin etken mi edilgen mi olarak konumlandirildigina bakilmaktadir.
“...torenle anildi” climlesinin hemen ardindan katilimcilardan bazilarinin
isimlerinin verilmesi, objektiflik acisindan uygundur. Ancak haberde térenin
kimler tarafindan diizenlendigi anlasilmamaktadir. Dolayis1 ile haberin

girisinde edilgen bir climle yapis1 goze carpmaktadir. Bu edilgen dil kullanima,
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habere konu olan olayin aktorlerini (anma torenini gerceklestirenler)

gormezden gelme ya da genellestirme pratigine hizmet etmektedir.

Haberde temel olarak su sonu¢ ¢ikmaktadir, belli bir nedenle
Romanya’dan kag¢an Yahudileri tagiyan bir gemi, Sarayburnu’nda bir Rus
torpidosuyla batirilmis, bu nedenle de Yahudi bir isadam1 6ziir beklemektedir.
Haberin baslik, giris ve kurgusu ile azinliklarin “kabul edilemez taleplerde
bulunan bir topluluk” vurgusu metnin igine yerlestirilmistir. S6zctlik se¢imleri,
okuyucunun olaylar hakkinda genel bir bilgi edinmesini saglamaktadir.
Okuyucu, haber metnini okudugunda devletten oziir bekleyen bir Yahudi
isadamin1 goérmektedir. Ama Alaton’un neden Oziir talebinde bulundugu
anlagilmamaktadir.

Haberin retorigi, bir anlamda haberin inandiriciliginin artirilmasi igin
kullanilan ve okuyucunun ana konuyu igsellestirmesi adina kullanilan tiim
unsurlart  kapsamaktadir. Cumhuriyet gazetesi, so6z konusu programi,
okuyucularin en ¢ok dikkatlerini ceken manset ve birinci sayfadan vermemis,
gazetenin 8. sayfasinda kiigiik bir haber olarak yaymlamistir. Boylece habere

¢ok onem verilmedigi gosterilmek istenmistir.

3.3.4. Hiirriyet Gazetesinin 25 Subat 2012 Tarihli Struma Gemisi
Olay1 Haberinin Coziimlenmesi

Sekil.16: Hiirriyet Gazetesi,

Iy

Tarkiye =
Tirklerindir = 25 Subat 2015 Carsamba www.hurriyet.com.tr Fiyati: 75 Kurug

Hiirriyet gazetesi, 1 Mayis 1948’de yayin hayatina atilmistir. Topuz’a
gore, Galatasaray Lisesi’ni bitirdikten sonra karikatiir yapmaya baslayan sonra
da gazetecilige yonelen Sedat Simavi’'nin Hiirriyet gazetesi Babiali’de cigir
agmustir (Topuz, 2003:186). Daha sonra Simavi ailesinden Sedat Simavi’nin

uzun siire yonetiminde olan Hiirriyet gazetesi 1994 yilinda isadami Aydin
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Dogan’a satildi. Zincirkiran, Erol Simavi’den Hiirriyet’in neden baska bir

isadamina degil de Aydin Dogan’a satildigini su sekilde aktarmaktadir:

“Karamehmet’ten, Ayhan Sahenk’e kadar bircok kimse. Aydin Dogan’in se¢isimin
sebebi, hani 16-17 yildan beri gazeteciligin iginde bulunmasidir. isin yabancis1 degil.
Hiirriyet’i bir bankaciya ya da bir miiteahhide satacak degildim ya. Aydin Dogan ne de olsa
gazeteci, Oyle sayilir” (Zincirkiran, 1994:172)

Hiirriyet gazetesinin logosunda Tiirk Bayragi, Atatiirk ve “Tirkiye
Tiirklerindir” ibaresi bulunmaktadir. Topuz’un aktarimina gore, Zaman
gazetesinden Nuriye Akman’a verdigi bir roportajda Aydin Dogan, Hiirriyet
gazetesini, “daha c¢ok devlet gazetesidir” diye tanimlamaktadir (Topuz,

2003:338).

Bir ¢ok haber analizi ¢aligmasinda merkez medya (mainstream media)
olarak belirtilen, liberal ve popiilist bir yayin c¢izgisi benimseyen Hiirriyet
gazetesinde, 24 Subat 1942 tarihinde meydana gelen Struma Gemisi Olayi ile
ilgili 24 Subat 2012 tarihinde gerceklesen anma toplantisina yonelik haber,
gazetenin 25 Subat 2012 tarihli niishasinin 30. sayfasinda yayimnlanmustir.
Olayin haberini, “Hocali Igin Taksim’e Cagr1” bashikli koyu siyah ve biiyiik
puntolu bir haberin yaninda yaymlayan Cumhuriyet gazetesi, “Hiikiimet
Struma Igin Oziir Dilesin” basligiyla sayfasmna tasimstir. Hiirriyet’in 30.
sayfasinin alt yarim sayfasi reklama, iist yarim sayfasinin dortte iicii de Ermeni
ordusunun Azerbaycan’in Hocali sehrinde uyguladigi katliamm anma
programlarina ayrilmistir. Struma Gemisi Anma olaymna ayrilan boliimiin
basliginda, “enformasyon eksiltimi” yapilmistir. Ciinkii baslikta yer, zaman ve
donem bilgisi yer almamistir. Ayrica haberde kullanilan, “Hiikiimet Struma
Icin Oziir Dilesin” ifadesinde hiikiimetten neden icin &ziir beklenildigi
anlagilmamaktadir. Ayrica Aksam ve Cumbhuriyet gazetesinde oldugu gibi,
Oziir meselesinin bashiga cekilmesi ile, Ermeni Diasporasi’nin yillardir talep
ettigi “Ozir talebi”’ni hemen akla gelmekte ve bu konuda “hassas” olan Tiirk
kamuoyuna “tiim azmliklar aynmidir” intibain1 verecek bir kurgulama ile
okuyucunun belli bir goriise yonlendirildigi anlasilmaktadir. Ote yandan,

Ermeni Diasporasi’nin talebine karsilik olarak, “Hocal1 Soykirimi” meselesinin
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ayni sayfada islenmesi de, okuyucunun milliyet¢ci duygularini harekete

gecirmeye yonelik bir ¢aba olarak 6ne ¢ikmaktadir.

Bahse konu haberde alt baslik ve spot bulunmamaktadir. van Dijk’in
modeline gore spotu olmayan haberin girisi spot olarak alinmaktadir. Hiirriyet

gazetesinin haber girisi su sekildedir;

“Romanya’dan kagmak isterken, Rus denizaltisindan atilan torpille Karadeniz
aciklarinda batirilan Sturma gemisinde 6len 760 Romen Yahudisi, diin Sarayburnu’nu
sahilinde diizenlenen torenle anildi” (Hiirriyet, 25 Subat 2012).

Haber basligi ve spot, bir haberde okuyucunun en ¢ok dikkatini ¢ceken
boliim olmasi nedeniyle, bu boliimde verilen bilgiler ¢ok 6nem arzetmektedir.
Ciinkii haberdeki yonlendirmeler baslik ve girisle tamamlanarak, okuyucu bu
boliimde habere hazirlanmaktadir. Giriste verilen 6n bilgilerde “Romanya’dan
kagmak isterken...” seklindeki ifadede, soz konusu Yahudiler’in, ne zaman ve

neden kactiklar1 belirtilmeyerek, enformasyon eksiltimine gidilmistir.

Daha sonraki ciimlelerde de neden kacildigi bilgisi uzun siire
verilmemekte, haberin sonuna dogru, “antisemitizmin kol gezdigi
Romanya’dan” seklindeki bir ibare ile yine iizeri ortiik bir sekilde s6z konusu
bilgilendirme ger¢eklesmistir. Oysa, Struma Gemisi’ndeki Yahudiler’in,
Almanya’nin kontroliindeki Romanya’dan bir soykirima ugramamak iizere
kagtiklar1 bilinmektedir. Logosunda “Tiirkiye Tirkler’indir” seklinde bir ibare
ile yaymlanan Hiirriyet gazetesindeki, s6z konusu haberin devami su

sekildedir:

“Panama bandirali gemide 70 yil 6nce, 24 Subat 1942 tarihinde 6lenler i¢in yapilan
anmaya, aralarinda isadami ishak Alaton, Struma faciasin anlatildig1 “Serenad” kitabin1 yazan
sanat¢1 Ziilfi Livaneli ve Tiirk Musevi Cemaati Baklant Sami Herman’in da bulundugu 20 kisi
katildi. 1 dakikalik saygi durusunun yapildigi torende konusan Ishak Alaton, o donem 15
yaginda oldugunu belirterek, sunlar soyledi: “Kizilay gostermelik yardimda bulundu. Ekmek
cuvallarii gemiye tasgidim. 2-3 giin boyunca. Esas yardim Istanbul’da yasayan Musevi
cemaati organize etti. Babam da yardim komitesindeydi. 2 ay boyunca oradaki insanlarin
hayatta kalmasi igin ¢alistik. Kimseye haber verilmeden geminin halatlar1 kesilerek o giiniin
hiikiimeti tarafinda yiizlerce kisi 6liime terk edildi. Bilerek yaptilar. Bilingli bir cinayetti.
Ankara’nin emir verdigi bir cinayetti. Diin (6nceki giin) Almanya’da Alman Bagbakan1 Angela
Merkel, Neo-Naziler tarafindan 6ldiiriilen 8 Tiirk i¢in resmen 6ziir diledi. Biz de bu trajedi
nedeniyle Tiirk hiikiimetinin 6ziir dilemesini bekliyoruz. Bu bir erdemdir. Ya Ankara’dan ya
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da o dénemki hiikiimetin bugiinkii temsilcilerinden biri ¢ikacak ve o giin adina 6ziir dileyecek.
Demeliler ki ‘Evet bu bizim omuzlarimizdaki bir cinayettir. Biz bunun yiikii altinda daha fazla
ezilmek istemiyoruz. Ve oziir diliyoruz.” Tiirkiye’nin 6ziir dileme cesaretini gosterebilmesi
lazim artik. Bunu yapabildigi takdirde Tiirkiye armacak ve yiikselecek. Biz 6ziir dilemeyi
bilmeliyiz. Gegmisimizle artik barigmaliy1z. Insan olalim” (Hiirriyet, 25 Subat 2012).

Daha sonra haber, “Kadmlar ve Cocuklar” alt baghigi ile devam
etmekte, s6z konusu olayin tarihgcesine yiizeysel olarak deginilmektedir.
Haberin basligi, girisi ve metni géz 6niinde bulunduruldugunda olayda neden-
sonug iligkisi kurulamamaktadir. Struma Gemisi yolcu ve miirettebatini devlet
neden “bilerek Olime terk etmistir?”, bir Rus denizaltis1 nasil “cogunlugu
kadin ve ¢ocuktan olusan” sivil bir gemiyi batirmigtir? gibi bir ¢ok soru

cevapsiz kalmstir.

Hiirriyet gazetesi, haberde torenden bir resim kullanmis, katilimcilarin
hicbirinin goriilmedigi fotografta sadece Alaton’a zoom yapilmis, Alaton’un
ardindaki bir katilmcr da kadraja yarim olarak girmistir. Hiirriyet gazetesi,
fotograf araciligi ile olaya genis agidan bakmak yerine, ¢ok dar bir alandan
baktig1 izlenimini vermis, bdylece kullandig1 fotografla haber basliklar1 ve

metnin tamamindaki tema biitiinliik gdstermistir.

Bahse konu haberde, ardalan ve baglam bilgisine yonelik eksikligin,
“Kadinlar ve Cocuklar” bashg altinda giderilmeye c¢alisildigr izlenimi
verilmek istense de sebep sonug iliskisi ve bir ¢ok sorunun cevabi verilmeyerek
okuyucuya smirli ve yiizeysel bir bilgi verilmistir. Incelenen haber, Selcuk
Yasar tarafindan yazilmig, bdylece habere bir yandan muhabir gondererek
gerekli ilgi gosterilmigken, bir yandan da haberin hem fotograf agisindan hem

de metin agisindan dar tutulmasi dikkat gekmektedir.

Ote yandan, haberin basliginda geminin bir “Rus denizaltisindan atilan
torpille Karadeniz acgiklarinda” batirildigi  belirtirken, haberin sonunda
“Basibos Karadeniz’e birakilan Struma, 24 Subat 1942 giinii 09:00 siralarinda
bir denizaltindan atilan torpille batirildi,” seklindeki ifade edilmesi haberde
ciddi bir celigki olarak tespit edilmistir. Haber metninde olayin ana taraflari

olarak, “Ishak Alaton”, “Yahudiler” ve “Hiikiimet ve/veya CHP” gdsterilmistir.
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Sekil.17: Hiirriyet Gazetesi, 25 Subat 2012

Hulkumet

| gosterebilmesilazim
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“1n undu 20 Struma tagiyan bis =10~
ll-:l:‘l:ll&. ‘lm = durusu- den, yolcu gemisine gevrilmis ve

nun yapildig torende konusan Is- motoru da batan bir gemiden s6-
halk

Alato: em 15 yasimda kiilerek monte edilmisti. Gemi-

o O‘danek slun¥an sOy- nin yolcu kapasitesi 200 kisi iken,
ilave edilen banklarla bu kapasl-
te 750 kisiye cikanlmast. Gemide
4 banyo kuveti ile sadece bir tuvas

dan yuzlerce Kkigi olii-
me terk edildi. Bilerek yaptilar. Bi-

cak ve o giin adina &zar ey 3° ir deni

Demeliler ki ‘Evet bu bizim omuz- tnldi. Bz ~

lanmazdaki bir cinayettir. Biz bu- saat sonra, sadece

nun yukii altinda daha fazla ezil- wvid Stoliar adinda bir

mek istemiyoruz ve Szur diliyoruz.” nldi. Kayiya sadece 4 cés
Turkiye'nin ozur dileme cesaretini M Selguk YASAR/ ISTA]
e

Haberin sentaktik ¢o6ziilmesinde yer verilen ciimlelerin yapilarina,
O0znenin etken mi edilgen mi olarak konumlandirildigima bakilmaktadir.
“...torenle anild1” ifadesinin gectigi climlenin ardindan sadece katilimcilardan
yalnizca ii¢ kisinin isimleri belirtilmistir. Ayrica s6z konusu tdéreni kimin
organize ettigi de haberden anlasilmamaktadir. Ayrica “Kadinlar ve Cocuklar”
alt baghg altindaki ¢ogu bilgi, yine edilgen ciimle yapist ile ifade edilmis
dolayisiyla haber genelinde edilgen ciimle kurgusu egemen olmustur. Edilgen
climle yapisi, okuyucuda bir genelleme algist olusturarak, olayin
sorumlularinin gizlenmesine yol agmakta ve oOliimlere yol acan aktorleri

goriinmez kilmaktadir.

Haberde temel olarak su sonu¢ c¢ikmaktadir, Romanya’dan kagan
Yahudileri tasityan bir gemi, Karadeniz’de bir Rus denizaltis1 torpidosuyla

batirilmis, bu nedenle de Yahudi bir isadami1 dénemin veya halihazirdaki Tiirk
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hiikiimetinden 6ziir beklemektedir. Haberin baslik, giris ve kurgusu ile haberin
hemen Hocali Katliam1 Anma haberlerinin yani basinda verilmesi, “biz/onlar”
karsithigin1 yeniden iiretmeye yonelik bir caba olarak goze carpmaktadir.
Haberin retorigi, bir anlamda haberin inandiriciliginin artirilmasi igin
kullanilan ve okuyucunun ana konuyu igsellestirmesi adina yer verilen tiim
unsurlar1 kapsamaktadir. Hiirriyet gazetesi, sz konusu programi, okuyucularin
en ¢ok dikkatlerini ¢eken manset ve birinci sayfadan vermemis, gazetenin 30.
sayfasinda kiigiik bir haber olarak yaymlamistir. Béylece habere ¢ok onem

verilmedigi gosterilmek istenmistir.

3.3.5. Salom Gazetesinin 29 Subat 2012 Tarihli Struma Gemisi
Olay1 Haberinin Coziimlenmesi

Sekil.18: Salom Gazetesi,

A LO TUERTO TUERTO A LO DERECO DERECO

-1
§
5
g
Haftalik Siyasi ve Kiiltiirel Gazete fm) 15w
25 SUBAT 2015 | 6 ADAR 5775 Kurucusu Avram Leyon YIL 68 | SAYI 3379 4.50 TL

Salom gazetesi, logosunun iizerinde yer alan, “a lo tuerto tuerto, a lo
dereco dereco” , “egriye egri dogruya dogru” anlamina gelen bir ibareyi
kullanmaktadir. Salom gazetesi, 30 EKim 1947 tarihinde 29 Ekim Cumhuriyet
Bayrami’ndan bir giin sonra yayin hayatina baslayan haftalik bir gazetedir. Ik
sayisinda gazetenin kurucusu olan Avram Leyon tarafindan yazilan, “Neden
Cikiyoruz?” baslikli yazida  “Tiirkiyede yasiyan Musevilerin miithim bir
eksikliklerini tamamlamak icin biiylik fedakarliklara katlanarak™ ¢ikarildigi
belirtilmektedir. Leyon, Salom’un Tiirk Musevilerinin arzuladiklar1 gazete
olacagini, 6grenmek istedikleri siyasi i¢timai haberleri s6z konusu gazetede
bulacaklarini ifade ederek, Salom’um, Musevi dininde “Sulh” manasinda

oldugu vurgulanmaktadir (Salom, 30 Ekim 1947). Haftalik yaymlanan Salom
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gazetesini Topuz; “Zengin igerikli, Tiirkce ve Ispanyolca yaymn yapan i¢ ve dis
haberlere Ozellikle Yahudi cemaati ile ilgili olaylara, yorumlara edebiyat ve
sanat elestirilerine Yahudi tarihine yer veren 4 bin tirajli bir gazete”, olarak
tarif etmektedir (Topuz, 2003:387).

Struma Gemisi Olay1’nin merkezinde Yahudiler olmasi nedeniyle, Tiirk
Yahudiler tarafindan ¢ikarilan bir gazete olan Salom’da s6z konusu haberlerin
temsili, onem arz etmektedir. Salom gazetesi haftalik olarak yaymlandigindan,
24 Subat 1942 tarihinde meydana gelen Struma Gemisi Olayi ile ilgili 24 Subat
2012 tarihinde gergeklesen anma toplantisina yonelik haber, gazetenin 29

Subat 2012 tarihli niishasinin ilk sayfasinda yayinlanmistir.

Sekil.19: Salom Gazetesi, 29 Subat 2012

24 Subat 1942'de Rus torpidosuy-
la Karadeniz'de batinlarak yaklagtk
760 Romanyalt Yahudi'ye mezar
olan Struma gemisinin faciasinin
yetmiginci yili anildi. 4
Anma toreni, 24 Subat Cuma giinil
geminin Istanbul'da oldugu siirece
demirli bulundugu Sarayburnu'ndaki
Atatiick Anit oniinde gerceklesti.
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zazeteleri, Basin llan ~ gazetelerinin resmi Struma'nin

Kurumu'nun aldig  ilanlann yayini igin i bil'mmeye'n‘ y
yeni bir kararla aruk” yazili bagvuruda gergeklerini bir |
tesmi ilan yayinla-  bulunmas! gerekiyor. kez daha

Hocak hatirlatiyor.
yabilecek. Kurumun, A
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Sekil.20: Salom Gazetesi, 29 Subat 2012

TOPLUM 3

SALOM 29 SUBAT 2012
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vapurdan dort Kisiyi kurard balikgt small Aslan, faclanin yldn(minde haya- | YOplerak olaya ye verlil. Stofar:

Ancak gazetelere, fazla yan “Sabahin sastlerinde Sovyet denl- Bugiin 89 yaginda olan Siruma

sitlmads, Zaten sansi vard:
Ozgir bir basin yoktu," o
dénemde yasananian akiard
Alaton aynea Struma‘nin
motorunun tamis ediimek
amacryla Halite bir ter
saneye gotiriidiging,

diye bir ey yok. Katliam kat-
liamdur, Bugiin Almanya'da
sldirtlen vatandagianmiza
nasil canimz yaniyorsa,
Struma da lenlere de, 2.
Diinya Savagi'nda Slenlere

'R’ Agustos 2011 taridortyl son ferk edimesie
¥ 1 7 hinde gazetemizin  ra3men dlkemizde altrrus g1l
Ekonomils sayfa-  daha yiiririkte kalmasidir.
sinda; “Yeni Tiirk Ticaret Bu kdse yazisinda amacim,
Kanunu is diinyasina yeni sadece Nazizmin pengesinden
oldnaklar sunuyor’ bostis " Rurtibip Torkeloe sisman
4 fle vazdihm yazida; 1956 degerli bilim adam: Hirsch'in

764 Romanyall Yahudl ye mezdr olan Struma
Vupuru faciasi 70. yilinda anildi. Cuma guno

gkmak. Turkiye'nin bunu
hatilamast lazum, hatwlamak

metine basks yapan Ingiliz
hikimeti, Romen hikimet

oldugunu bilmek, ondan

duyuyorum...”

Kamuoyunda bi biing

tiini vurgulads

yiinda olusturulan ve *Hirsch
Kanunu' olarak bilinen Tork
Ticaret Kanunu'nun, 56
vl sonra ‘Tekinalp.

Kanunu' olarak dedis-

| digy sorusuna odaklyor. Hirsch
bir biim adaminin higbir zaman

istisnai kisiligini wurgulamak
degil. Seleften halefe devam
eden bu seriivende -Turk
Ticaret Kanunu'nun olusu-
munda- 6nemli gérd(igtm

elverisli olan bu uygulama hem
Senchie) o e S

Son tanik facianin
yildoniimiinde
‘hayatm kaybetti

Struma’nin tek kurtulant
David Stoliar amlarmi ya

‘Struma faclasinin yil donOminde,

\ tin kaybett,
Sl balikgilar gemiden tek kurtulan Kisf olan
19 yagindaki David Stoliar'la ligilenirken
soguktan donmamas icin Ozerlerindeki
glysierl vermistl. ABD e yerlesen Stolar,
2005 kendisini hayata baglayan Siel
f

zaltist bize torpil atti, Her taral
duman oldu. 500 yoicu hemen haya-
i kaybett, Torplin etsiyle denize
ditim. Kimso yardim etmod, Ben
harig herkes Bldl.”

faclasinin ek kurtulani David.
Stollar, hayat hikéyes! Kitaplag-
tirld, Holon Belediyesl, Yahud!
dinitakvimine gore facianin yi
dendmine denk gelen 7 Adar-

lan yarglamay Tann'ya

ML :
Ankara'dan gelen bir emirle, Astan't bulabilmigil. Asian, faciani yidd- kil ! ey yer
Kimseye haber verilmeden
demirerin bagh okiugu Slohar ve Ismail Aslan 2005

¢ ¢ { § ¢
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Sekil.21: Salom Gazetesi, 29 Subat 2012

360z STRUMA

Yildiz Teknik Universitesi Ikfisadi [dari Bilimler Fakultesi Siyaset Bilimi ogretim
Uyesi Prof. Dr. Esra Danacioglu Tamur, Struma faciasinin ¢ok bilinmeyen
gerceklerini bir kez daha hatirlatyor

1933 yilinda Hitler
Almanya'da iktidara gegtiginde
Avrupa'nin on iki yil siirecek
Karanlik bir yolculuga basla-
digini herhalde pek az insan
diistinmistii. Nazizm sadece
tek basina Avrupa'yt bir savas
atesine striklemekle kalmadi,
Nazizm'in temsil eutigi: totalita-
rizmin, devlet = millet distiniin
pinluli manzarasi Avrupa’nin

tedhis olaylarina basladilar.
Subat 1941'de 30 bin Alman
askeri stratejik noktalan kontrol
etmek lizere Romanya'ya girdi,
bu rakam daha sonra 120 bine
kadar ytikselecektir. Haziran
1941°de Almanya’mn saldi-
nsiyla (Barbarossa Harekat)
Rus-Alman Savag: baglad.
Alman ve Romen ordulan hem
Sovyet isgali alundaki Romen

su ya da bu Nazilerle

geri ve

Tourisme Mondial adli bir sirket diizen-
ledi. Sirket gazete ilanlan yolu ile
yolcu toplads: Biletler 200 bin lei (bin
dolardan fazla) on iki yas alt: cocuklar
yan fiyat, gemide alu adet 6zel kamara
bulunmakta, 6zel kamarada gitmek
350 bin lei, glinde bir 5gun yemek

ve —yolculann iist iste yatmak zorun-

Ozgor donyanin

ne 23 Subat aksanu Tirk romorkdrleri
tarafindan gekilerek Karadeniz'e, Tirk
karasulannin digina birakildi. Motoru
calismamaktaydi, yakiunin olup olmadi-
&1 dahi saibeliydi. Gemi ertesi sabah ise
biyiik bir patlama ile infilak etti. 800'e
yakin (Struma'da bazi kaynaklar 769,
bazi baskalan ise 785 kisinin oldugunu
belirtirler) yolcusundan sadece bir kisi
David Stoilar faciadan sag kurtuldu.
Uzunca bir siire Struma'yi, Nazi
Yénetimi'nin batrdig distinilda.

kapilarinda yasanan bu trajedi
sUphesiz kendi basina ¢ok garpicidir
ancak bunun da otesinde dramatik

dogrudan baglanuli veya yerel
irkqilik kaynaklanyla beslenen

hem de yeni isgal edilen bal-
gelerde (bu bolgelerdeki)

Zaman zaman telaffuz edilen
tezlerden biri ise bir mayina

cesitli

yonelik Kitle

yol agti. Bu \! I!
i inil teslim

SSCB:

edeceklerdi. Bu tarz ulkelerden

biri Romanya’'dir. Romanya,

Yahudi aleyhtarhi@ igin, irkgilik

igin kendi ‘Naziler'ini kendisi
1940

daki bolgede, ozellikle
isgal edilen Ukrayna
topraklannda kuru-
lan kamplarda 1941
ile 1942

itibaren giderek Mihver tlkeleri
safluna kaydi ve Romanya'min
yerli fagistleri; Demir

n kledigi dikta-

ilkbahan arasinda ytiz
binlerce insan Sldiirtildii.
Dogu Avrupa'da

tr lon Antonescu Romanya‘da
iktidara gecti. Romanya bir ay
icerisinde Almanya'nin 7-8 yilda
hayat gegirdigi Yahudi aleyhtan
tim diizenlemeleri yasalas-

urdi ve uygulamaya basladi.
Ocak 1941'de Biikres'te Demir
Muhafizlar Yahudilere yénelik

Y bu durumu ve
umutsuz kagis cabalan —gesitli
Yahudi kuruluglan tarafindan
diizenlenen seferler disinda—
bu isten servet kazanmaya
calisan bir dizi insanin da
ortaya ¢ikmasina neden oldu.
Struma’nin yolculugu tam da
boyle bir girisimdir. Yolculugu

antaj buyuk!

NETER kI ISTEYIN

Haliyet Drant

AKBANK

sizin igin

sonuglari olmustur. COnk0 Dogu Avrupa’da
yaarasin-  Macaristan, Bulgaristan ve Romanya‘da (yani
hen0z dogrudan dogruya Alman isgaline
ugramamis bolgelerde) sikismis boyUk Yahudi
toplulukiarina ¢zellikle Ingiltere’nin ve onun yani
sira Torkiye'nin bu konuda ne kadar tavizsiz
politikalar izledigini agikga gostererek,
kacgabileceklerine dair umutiarini, onlari
6zgur dunyanin bekliyor olduguna

dair tahayyullerini ortadan
kaldirir.

da kalacaklan- yatacak yer girketten.
Dahast Istanbul'da Filistin vizesini alma
garantisi ve birkag kamara ile dizel
motor fotografi. Ama gergek hic de dyle
degildi; Struma 1867 New Castle yapimu
kohne, nehir trafigi icin insa edilmis bir

carparak batmis oldugu ya
da Tirkiye tarafindan tor-
pillendigiydi. Ancak yapi-
lan calismalar sonucunda

Struma'nin batnldig tarih-

lerde Karadeniz'de Alman

* denizalulannin olmadigini,
ustelik 24 Subat tarihinde
Kaptan Dimitri Mihaelovitch
Dantjko yonetimindeki Sovyet
SC 213 denizalusinin 41° 23"
Kuzey / 29° 13" Dogu koordinatla-
nnda bir gemiyi torpilleyerek batrdig
gergegini ortaya koydu. Bu tarihten
sonra SC 213 denizalusinin batirdign
geminin Struma oldugu tezi genel kabul
gordii.

Ozgiir diinyanin kapilannda yasa-
nan bu trajedi siiphesiz kendi bagina
cok carpiaidir ancak bunun da Gtesinde
dramatik sonuglan olmustur. Ginki
Dogu Avrupa‘da Macaristan, Bulgaristan

yik i, hayvan
kullaruliyordu, defalarca adi ve kulla-
nim amac degismisti. K. lar, vize

ve ‘da (yani heniiz dogrudan
dogruya Alman isgaline ugramamis

garantisi, pinl pinl dizel motor bunlann
higbiri gercek degildi.

en Kalbt
thi kesimini tasiyan Struma gemisi trajik
yolculuguna 12 Aralik 1941°de, bu
kosullar alunda basladi. Struma gesitli
kereler motorunun bozulmasina ragmen
—gekilerek de olsa- {ig giinliik maceral
bir yolculuktan sonra Istanbul limanina
ulasmay becerdi.

Struma Istanbul'a ulasu ama ne
yazik ki Istanbul’a vans, yolculugun
zorlu kisminin bitisi ve dzgurlige,
oOzgir dinyaya

sikigsmus biyuk Yahudi
topluluklanna 6zellikle Ingiltere'nin ve
onun yam sira Turkiye'nin bu konuda
ne kadar tavizsiz politikalar izledigini
agikca gostererek, kacabileceklerine

dair umutanni, onlan dzgir diinyanin
bekliyor olduguna dair tahayyiillerini
ortadan kaldinr. Struma faciasindan
sonra ancak Ingiltere'nin aleni olarak
Yahudi Miiltecilere Filistin kapilanm agti-
£ 1944 baslanna kadar bir kez daha bu
tip "Exodus’ seferi goriilmez. Hos, belki
Struma'da izlenen politikalarla murat
edilen sonug tam da budur!

gelmeyecekii. Istanbul'a vans geminin
yolculugunun Karadeniz'de sonlanacak
ikinci kismimin baslangiciyd: sadece.
Struma Istanbul'da gok sik: bir karanti-
na kordonuna alindi bu kosullarda 70
gun kalacakn. Bu 70 kiisur giin gemi-
nin igerisinde $dyle gegti: Haftada bir
gikan sicak yemek, Kizilay ve Istanbul
Yahudi Cemaati'nin gida yardimlan, bir
tuvaletin yeterli olmamasi nedeniyle bas
gosteren dizanteri, yetersiz beslenme,
susuzluk ve caresizlik hissi, dondurucu
soguk, muhtelif yiyecek hirsizhklan, 2-3
gildirma vak'asi, dis diinyanin geminin
kosullan, kendi durumlan hakkinda
yeterince bilgi sahibi olmadig diistince-
si, (aksi durumda &zgir diinya bu traje-
diye kayitsiz kalabilir mi?), déniisiiml
uyuma ve bir tuvalet yétersiz oldugu
igin insan digkilan ile dolu bir giivertede
havalanma hakki.

Geminin Istanbul'da kaldig siire
zarfinda Filistin vizesi olan veya bunu
temin edebilen birkag kisi ve hamile-
liginde dokuzuncu ayini tamamlayan
Medea Salomonovich gemiden inebildi.

Yolcular, diplomatik yazisma ve
pazarliklannin siirdiigii yaklasik 2,5
ay boyunca il bir

Es‘ra Danaciogiu |
Tamur kimdir?

Ankara Siyasal Bilgiler
Fakultesi'nden mezun olduktan
sonra tarih alaninda yiksek
lisans ve doktora yapti. 1986-
2008 tarihleri arasinda Ege

tuvalet ve bir mutfagin bulundugu bu
gemide, ancak déniigiimlii uyuyarak ve
nadirattan sicak bir seyler yeme sansina
sahip olarak yasamak zorunda kaldilar.
Ingiltere, Struma yolculanna vize ver-
meyi yahut Filistin’e yola devam ede-
bilmeleri i¢in gemi géndermeyi reddetti.
Tirkiye, Ingiltere'nin Struma yolculann
kabul etmemesi durumunda geminin
hareket limanina yani Késtence'ye

Snderils il israrct oldu.
tlkeden izinsiz gikuklanni belirtereck
Struma yolculanni geri almayacagini
belirtti. Ozetle bu iig tilke de Struma
trajedisinde hicbir insani i tagimayan,
yasama hakki kavramimin yakindan bile
gecmeyen politikalar tirettiler.

Struma 2,5 aylk bir bekleyisten

sonra, Ingiltere ile Tiirkiye arasindaki
goriismelerin sonug vcrux:mcsi uzeri-

!
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( itesi'nde gorev aldi. 1994-
1995 yillan arasinda Il. Dinya
Savasi sirasinda Tlrkiye Uzerin-
den Filistin'e Yahudi gégi konu-
sunda galigmak Uzere Kudis
Ibrani Universitesinde bulundu.
Tamur, 2003 yilindan bu yana
Yildiz Teknik Universitesi Iktisadi
Idari Bilimler Fakiiltesi Siyaset
Bilimi ve Uluslararas! lliskiler
Bolumi’'nde 6gretim Uyesi olarak
galigiyor ve ayni Universitenin
Atatiirk likeleri ve Inkilap Tarihi
Bolom Baskanh@: yapti. Bir
ddnem Tarih-Vakfi Yénetim
Kurulu Uyesi olan Prof.Dr.
Danacioglu'nun Il. Diinya Savasi,
Misyoner Faaliyetleri ve Sozl0
Tarih - Yerel Tarih gibi alanlarda
gesitli yayinlan bulunmaktadir.




Salom gazetesi Struma Gemisi Olayr’m1 anma haberini, “Savcilar
Yasalar1 Uygulamiyor” mangeti ile “Hocali katliami mitinginde acilan
pankartlardaki “irk¢i1 ifadeler”i elestiren bir haberin altinda, “Struma Faciasi
Yetmis Yil Sonra Anildi” basligr ile yaymlamistir. Haberin basliginda
“enformasyon eksiltimi” yer bilgisi verilmeyerek yapilmis ve baglikta edilgen
bir climle kurulmugsa da haberin igeriginde eksik bilgiler tamamlanmis ve
kimler tarafindan “anildig1” agiklanmistir. Haber birinci sayfada verildikten
sonra devamu iigiincii sayfadan, “2. Diinya Savasi’nin En Biiylik Deniz Faciasi
Struma Vapuru 764 Yahudi’ye Mezar Oldu” baslig1 ile yaymlanmistir. Haberin
spotu, “764 Romanya’li Yahudi’ye mezar olan Struma Vapuru faciasi 70.
yilinda anildi. Cuma giinli Struma’nin demir attig1 Sarayburnu’ndaki Atatiirk
biistiinde ilk kez bir téren diizenlendi” (Salom, 29 Subat 2012), seklindedir.
Haberin girisinde de “24 Subat 1942°de Rus torpidosuyla Karadeniz’de
batirilarak yaklasik 760 Romanyali Yahudi’ye mezar olan Struma gemisinin
faciasinin yetmisinci yili anildi” (Salom, 29 Subat 2012), ifadelerine yer
verilmistir. Katilimcilardan Ishak Alaton’un “Oziir Dilenmeli”, Ziilfii
Livaneli’nin “Insana Insan Oldugu I¢in Deger Verilmeli”, Tiirk Musevi
Cemaat1 Bagkan1 Sami Herman’in “Olaydan Ders Alinmasi1 Lazim” ve Avukat
Cem Sofuoglu’nun “Insan Olarak Uziintii Duyuyorum” ifadelerinin alt bashk
olarak verildigi haberde ayrica kutu olarak iki habere daha yer verilmistir.
Struma gemisinin infilak etmesinden sonra sag olarak kurtulan tek yolcu David
Stoliar’1 kurtaran balik¢ilardan hayatta kalan son balik¢i Ismail Aslan’in
hayatin1 kaybetmesini “Son Tanik Facianin Yildonliimiinde Hayatin1 Kaybetti”
seklinde haberlestiren Salom, ayrica “Struma’nin Tek Kurtulan1 David Stoliar
Anilarin1 Yayinlad1” baslikli haberde, Stoliar’in anilarini sayfalarina tagiyan

Israil’in yiiksek tirajli Haaretz gazetesinden alintilart okuyucularina aktarmustir.

Birinci sayfa ve devaminda tigiincii sayfadaki haberlerden harig, Salom
gazetesi, duyurusunu birinci sayfadan “360 Derece’de Bu Hafta Struma”
baghigiyla yaptigi, devamini ikinci sayfada “360 Derece Struma” baslikli,
Yildiz Teknik Universitesi Ogretim Uyesi Prof. Dr. Esra Danacioglu Tamur’un
Struma Gemisi Olayr’nin “gok bilinmeyen gergeklerini” ifade ettigi bir habere
daha yer vermistir. Tamur da geminin ne Tiirk, ne Ingiliz ve ne de Nazi

denizaltis1 tarafindan batirilmadigin1 ama bir Sovyet Rus denizaltisi tarafindan
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batirildig: tezininin “genel kabul goérdiigii’nii 6ne siirmektedir. Tamur, Struma
Gemisi Olayi’nda sorumlulugun Tiirkiye, Ingiltere ve Sovyet Rusya’da
oldugunu belirterek, “Ozetle bu ii¢ iilke de Struma trajedisinde hicbir insani tin1
tasimayan, yasama hakki kavraminin yakimindan bile ge¢gmeyen politika

tirettiler” (Salom, 29 Subat 2012) demektedir.

Salom’daki konuyla ilgili haberlerin basliklari, girisleri ve metinleri géz
oniinde bulunduruldugunda denge gozetici bir yayin politikasi izledigi sonucu
cikmaktadir. Konuyla ilgili Tiirkiye’nin sorumlulugunu metinlerin iginde
oldukea kiiclik veren, baslik ve spotlara tasimayan Salom, Struma Gemisi’nin
Istanbul’da bekletildigi siiregte biri hamile olan bir kadin olmak iizere Filistin
vizeli toplamda dort kisinin sehre girislerine onay verildigini belirtmektedir.
Boylece, savas doneminde Ingiltere ve Almanya’nm baskisi altindaki Tiirk
hiikiimetinin, Struma Gemisi yolcularina olabildigine yardime1 olmaya ¢alistig
izlenimi verilmek istenmektedir . Salom gazetesi, haberde térenden dort, biri
Struma Gemisi’nin olmak tizere arsivden de ii¢ fotograf kullanmistir. Ayrica
Tamur’un bir fotografin1 da ikinci sayfasindaki haberde kullanan Salom,
toplamda konuyla ilgili sekiz fotograf kullanmistir. Bu sekilde, hem aktiiel hem
de arsiv fotograflar ile zenginlestirilen habere deger verildigi, okuyucuya ifade
edilmek istenmistir. Incelenen haber, Ester Yannier tarafindan yazilmus,
boylece habere muhabir gondererek gerekli ilgi gosterilmistir. Ayrica habere
ait arka plan ¢alismalarinda bir imzanin olmamasi da, s6z konusu bilgilerin
merkezdeki editoryal ekip tarafindan saglandigini gostermektedir. Haber
metninde olayin ana taraflari olarak, “Katilimcilar”, “Yahudiler”, “Taniklar” ve

“Donemin Hiikiimetleri” gdsterilmistir.

Haberin sentaktik coziilmesinde yer verilen ciimlelerin yapilarina,
O0znenin etken mi edilgen mi olarak konumlandirildigima bakilmaktadir.
“...yetmisinci yili anildi” ciimlesi edilgen olmakla beraber, haberin ilerleyen
boliimlerinde, s6z konusu tdéreni kimin organize ettigi anlasilmaktadir.
Haberde, torenin Sarayburnu’nda gerceklestigini sdylemekle yetinilmemis,
“Sarayburnu’ndaki Atatiirk Aniti’nda” ifadesi ile, yer ve mekanda detaya
inilmistir. “Atatiirk”iin birlestirici ve yonetici elitteki olumlu cagrisimi ile

denge gozetici yaymciligini siirdiirmeye devam eden Salom’un, ayrica Ishak
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Alaton’un agiklamasinin sonundaki “insan olalim” cilimlesini haberde

kullanmamasi da bu ger¢evede degerlendirilmistir.

Haberde temel olarak su sonu¢ c¢ikmaktadir, Romanya’dan kagan
Yahudileri tasiyan bir gemi, Karadeniz’de bir Rus denizaltis1 torpidosuyla
batirilmis, buradaki sorumluluk Tiirkiye, Ingiltere ve Rusya arasinda dengeli
bir sekilde dagitilarak olasi tepkilerin Oniine gecilmek istenmistir. Mansetteki
“Savcilar Yasalar1t Uygulamiyor” basligi da irk¢r ifadelere yonelik tehditlere
dikkat cektiginden, Struma Gemisi Olayr’n1 anma haberlerindeki giidiilen
dengeci yayin politikasi ile bir biitlinliikk olusturmaktadir. Salom gazetesi, s6z
konusu anma programini, okuyucularin en ¢ok dikkatlerini ¢eken birinci
sayfadan vermis, boylece habere ¢ok dnem verildigini okuyucusuna gostermek

istenmistir.

3.3.6. Yeni Akit Gazetesinin 25 Subat 2012 Tarihli Struma Gemisi
Olay1 Haberinin Coziimlenmesi

Sekil.22: Yeni AKit Gazetesi,

60 KR [KDV Dahil] -

yeniakit@yeniakit.com
CUMARTESI 25 SUBAT 2012

Yeni Akit, web sitesinde kendi gazetesi ile ilgili su bilgileri

vermektedir:

“Karahasanoglu'na ait, Islami cizgiden 6diin vermeyen, parti cemaat gdzetmeyen
fttihad-1 Islam fikrinin miisahhas drnegi” (Yeniakit.com.tr, 2016).

Wikipedia, Yeni Akit’in ilk defa 12 Eylil 1993'te Akit adiyla ¢iktigini,
5 Aralik 2001'de Anadolu'da Vakit adin1 aldigini1 ifade ederek, Yeni Akit’in

Ozellikle Yahudiler hakkinda sistematik bir sekilde nefret sdylemi ve ayrimci
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dil kullanmakta oldugunu vurgular (Wikipedia.com, 2016). Daha sonra Yeni

Akit olarak ismini degistiren gazete, hiikiimet taraftarligi ile taninmaktadir.

Benzer g¢aligmalarda u¢ sag ve hiikiimet yanlisi yayin politikasi ile
degerlendirilen Yeni Akit gazetesi ayrica anti-Israil ve antisemit yayin ¢izgisi
ile bilinmektedir. Bu baglamda azinlik bakisi kendi ideolojik c¢izgisi ile
ortiismesinden dolay1 egemen ideolojiyi abartili sekilde i¢sellestirmektedir. S6z
konusu Yahudilerle ilgili haberler oldugunda eger haber olumsuzsa, drnegin
Israil ile Filistin arasindaki gerilim ile ilgili bir haberse, bu konuyu
olabildigince biiyliterek sayfalarina tasimakta, eger haber olumluysa bu konuyu
genellikle gormezden gelerek anlamli yokluga mahkum etmektedir. Struma
Gemisi Olayi ile ilgili anma programini da bu g¢ercevede haberlestirmeyerek
anlamli yokluga mahkum eden gazete, hem devletin ideolojisini yeniden

tiretmek hem de kendi yayin ¢izgisi adina tutarli bir tutum sergilemistir.

Sekil.23: Yeni Akit Gazetesi, 25 Subat 2012

B“' sicradi = , hasil yapiur?
Silki sicrads

" BBP, 28 Subat siirecinin komutanlar: hakkinda §
su¢ duyurusunda bulunurken, HAS Parti de 28

Subat’in sug delili olan 2 CD'yi savciliga verdi. < ‘ 0SYM'de 28 Subat siirecine ait belgeler bulundu
Basgbakan’a e -
Cuma namazinda
yoﬁun ilgi

® cum:

"":Herkesi&ﬁ
kurultay: =
3 kendme

==
e CHP'de herkes kendisine bir kurultay begenirken, genel merkez ve muhalifier
e arasinda yasanan gerginlik giderek tirmaniyor. Muhalifler yarinki kurultays, Kilig-
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3 lerde, gifte kurultay sonrasinda CHP'nin ikiy

pzaevi isyan [ ssovisucamazsa l o covicn
tez
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Tablo.2: 25 Subat 2012 Tarihli Secili Gazetelerin Makro Yap1 Tematik

Yap1 Analizi Tablosu
25 SUBAT 2012 TARIHLI SECILI GAZETELERIN MAKRO YAPI ANALIZi
No | Gazeteler Bashklar Haber Girisi Spotlar Fotograf
Romanya'dan kacmak isterken Rus
denizaltnsindna atilan torpille 70 vil dnce 24
1 Aksam Alaton, SIrll:L‘I?J...'{ Faicast Igin|  Subat 1943'te Karadeniz'de batirilan 770 Yok Var, Iki Adet
: Tiirkiye'den Ogziir Bekliyor|  Rumen Yahudisi'ne mezar olan Struma Arsiv Fotografi
Gemist'nde hayatim kaybedenler i¢in diin
Sarayburnu'nda toren diizenlendi.
Tkinci Diinya Savast sirasmda Avrupa’dan
Filistin'e kagabilmek umuduyla cofuniugn
760 Kisi Icin Oziir kadin ve cocuklardan olusan 770 Romanyall Térenden Bir
2 | Cumbhurivet i Beklivoruz Musevinin Struma gemisiyle 24 Subat Yok Adet Toplu
: 1942°de Sarayburnu'nda Rus demzaltisa Fotograf
tarafindan batirilmas: Sarayburnu'nda
diizenlenen térenle anilds
Romanya'dan kacmak isterken, Rus
e ;. | denizaltismdan atilan torpille Karadeniz Torenden Bir
3| Huiyer |TL0KOmet %tj‘l““’_““ Igin Oz0r| - 1aninda batinlan St gemisinde len Yok Adet Yakin
e 760 Romen Yahudisi. diin Sarayburnu'nu Plan Fotograf
sahilinde diizenlenen tirenle amlds
1 Sayfa H.abet,Bar;'l.lgl:_ 764 Romanya’li
Struma Faciast Yetmis Y1l e s .
Sonra Anids . Yahudi've mezar 0.1.1:.1 Dérdii N
3. Savfa Haberin 24 $ub§t 1942'de Rus torpidosuyla Struma Vapuru facias: Tb’rend@ Bin
' Salom De'.-‘ann}.m Baslhsr 2 Karadeniz'de batinlarak vaklagik 760 70. yihinda anildr. Cuma| de }’U’ﬁl?’d&ﬂ
N e Romanyali Yahudi've mezar olan Struma | giini Struma nin demir | Olmak Uzere
Diinya Savast'mn En L ) ‘ L = : .
Biivitk Deniz Faciast genusinin faciasimn yetmiginet yili anilds. | aftids Smybumu u@akl Toplan:l Bes
- - Atatiirk biistiinde 11k Fotograf
Struma Vapuru 764 kez bir téren diizenlendi )
Yahudi ye Mezar Oldu
P I - s - Haber Temsil Haber Temsil
5 | Yem Akit |Haber Temsil Edilmenustir Haber Temsil Edilmemistir Edilmemistir Edilmemistir

3.3.7. Av. Cem Sofuoglu Roportaji

Aradan gegen yetmis yilin ardindan ilk defa Tiirkiye medyasinin
giindemine Struma Gemisi Olayr’nin girdigi 24 Subat 2012 tarihindeki anma
programim Avukat Cem Sofuoglu” organize etmistir. Struma Gemisi Olay1’na
dontik boyle bir toreni hangi motivasyonla gercgeklestirdigi, program sonrasi
nasil tepkiler aldigi, daha sonra devlet tarafindan diizenlenen resmi toren ile

ilgili ne disiindiigii gibi bir dizi sorunun yoneltildigi Sofuoglu ile elektronik

" 1957 yilinda dogan Cem Sofuoglu, Fransiz Saint Joseph Lisesin'nden mezun olduktan sonra
Istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesini bitirdi. 32 yildir serbest avukatlik yapmakta olan
Sofuoglu, Bilgi Universitesinde Avrupa Biriligi Hukuku ve Kurumlar iizerine Yiiksek Lisans
yapti ve halen Istanbul Barosu Avrupa Biriligi Hukuku Komisyonu Bagkani olarak gérev
yapmakta ve Okan Universitesi Hukuk Fakiiltesi'nde iki yildan bu yana Ogretim Gorevlisi
olarak Erasmus dgrencilerine Ingilizce ders vermektedir. Iyi derecede Ingilizce ve Fransizca
bilmekte olan Sofuoglu’nun ¢ok sayida yayimlanmis geviri ve makalesi mevcuttur.
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posta iizerinden bir rdportaj” yapilmustir. Struma Gemisi kurbanlarma yénelik,
24 Subat tarihlerinde 70 yil boyunca hi¢ anma tdreni yapilmadigini, 2012
yilinda hangi motivasyonla bu konuyu giindeme getirdigine yonelik soruyu
Sofuoglu, “70 yil sonra giindeme gelmistir, ¢iinkii daha Once bu olayi
iilkemizde kamunun dikkatine getirmenin siyasi, kiltiirel ve sosyal sartlar
mevcut degildi. Devlet bu olay1 gizlemeye, yok varsaymaya calisiyordu,”

seklinde cevaplamigtir.

Tiirkiye’nin 2012 yilinda “AB ile tam iiyelik miizakerelerine baslamis
ve bireysel hak ve ozgiirliikler agisindan 6nemli degisiklikler, atilimlar yapmis”
oldugunu dile getiren Sofuoglu, “Tirkiye'nin, bu olayla yiizlesmeye hazir
oldugunu diisiindiim ve risk aldim” demistir. Struma olayin1 1980 yillarinda bir
gazetenin vermis oldugu bir tarih dergisi ekinden Ogrendigini belirten
Sofuoglu, “Bu trajedi ve Tirkiye'nin Struma'ya karsi olumsuz tavri beni ¢ok
etkilemis ve bir aydin olarak vicdanimi rahatsiz etmisti. 24 Subat 2012
tarthinde arttk bu faciayr kamuoyunun bilgisine sunma vaktinin gelmis
olduguna karar verdim” diyerek, ilk kez organize edilen Struma Gemisi Olay1

anma toreninin nasil ortaya ¢iktigini dile getirmektedir.

Organize ettigi torenle ilgili ne tiir tepkiler aldigina yonelik soruya ise

Sofuoglu su sekilde yanit vermistir:

“Tertiplemis oldugum o basit tdren sonrasinda hi¢ bir olumsuz tepki almadim.Bazilar
benim Yahudi oldugumu ve bu nedenle bu etkinligi diizenledigimi diigiindiiler ama ben Yahudi
degilim ve bu toreni yapmam i¢in olmam da gerekmiyordu. Tam aksine Yahudiler -en azindan
bliyliik cogunlugu- torene katilmaktan korktular ki, ben bunu anlayisla karsiladim, ¢ilinki
devletin gazabindan ¢ok endise ediyorlardi. Bunda da haksiz degillerdi,”

Kendisinin organize ettigi sivil anma programinin ardindan tam {i¢ sene
sonra 24 Subat 2015 tarihinde organize edilen resmi torene katilip katilmadig:

13

seklindeki soruya ben davet edilmedigim gerekgesiyle katilmadim.

Devletin anma torenini Sarayburnu'nda, benim 3 y1l 6nce diizenledigim yerden

* Sozkonusu roportaj, kudreta@gmail.com adresinden 12 Subat 2016 tarihinde igeriginde
roportajla ilgili sorular igeren elektronik postaya, sofuoglucemmurat@gmail.com adresinden
28 Subat 2016 tarihinde iceriginde rdportajla ilgili sorularin cevaplarinin oldugu elektronik
postayla cevap verilmesi seklinde gerceklestirilmistir.
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40-50 metre ileride diizenlemesi, akla hemen daha 6nce yapilmis olan torenin
ornek alindigint getiriyor”, seklinde yanit veren Sofuoglu, biiyiik devletlerin
gecmisteki hatalar1 kabul ettikleri siirece sayginlik kazanacaklarii ve bir daha
ayni yanliglar1 tekrarlamayacaklarini dile getirerek, anma torenlerinin devlet
tarafindan yapilmasindan mutluluk duydugunu kaydetmistir. Kendisinin 2012
yilinda organize ettigi torene, Tiirkiye Disisleri Bakanhigi ile Ingiltere
Bagkonsoloslugu'na bir faks mesaji gonderip, davet ettigini aciklayan
Sofuoglu, “Tabi kimse gelmedi ama en azindan Tiirkiye bu anma tdrenini
geleneksel hale getirdi. Struma trajedisinde epey giinah1 olan Ingiltere ise bu
konuda halen sessiz. Bu yil torene bir yetkili bile géondermediler” diyerek,

Tiirkiye’nin olgun bir davranis sergiledigini vurgulamistir.

3.3.8. Aksam, Gazetesinin 25 Subat 2015 Tarihli Struma Gemisi
Olay1 Haberlerinin Coziimlenmesi

Hiikkiimete/Cumhurbaskanina yakinlig ile bilinen Aksam gazetesi, 24
Subat 2015 tarihinde ilk defa devlet toreniyle bir anmanin gergeklestigi 24
Subat 1942 yilinda bir infilak sonucu batan Struma Gemisi ile ilgili programi
11. sayfandan yayinlamistir. Hiikiimete olduk¢a yakin yayin yapan Aksam
gazetesinin, hiikiimetin bir bakanimnin da katildig1 bir programa olabildigince az
ilgi gOstererek anma programint 11. sayfadan ¢ok kiiciik bir sekilde
haberlestirmesi bir ¢eliski gibi goriinse de, azinliklara yonelik kiiciik olgekli
programlara gazetenin sayfalarinda yer vermesi, ancak daha genis 6l¢ekli ve
azinliklar1 daha goriiniir hale getiren haberler giindeme geldiginde, miimkiinse
yok sayma, degilse kiiglik gorme prensibiyle hareket ederek, egemen ideolojiyi
yeniden iiretmesinden dolay1, gazetenin s6z konusu yaklasiminda her hangi bir
tutarsizlik bulunmamaktadir. Bu c¢ergevede Aksam gazetesinin, donemin
Kiiltir ve Turizm Bakam1 Omer Celik’in katilimindan dolay1 haberi
sayfalarinda yayilamasi, ama egemen ideolojiyi igsellestirdiginden dolay1 s6z
konusu haberi olabildigince kiiciik bir sekilde sayfasina tasimasi kendi

acgisindan tutarli bir tutumdur.

Aksam gazetesinde 24 Subat 1942 tarihinde meydana gelen Struma
Gemisi Olay1 ile ilgili 24 Subat 2015 tarihinde gerceklesen anma toplantisina
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yonelik haber, gazetenin 25 Subat 2015 tarihli niishasinin 11. sayfasinda
yayinlanmistir. Olayin haberini, “73 Y1l Sonra Ik Téren” basligiyla yaymlayan
Aksam gazetesi, sz konusu haberi, “Kiirt-Tiirk Kardestir Artik Bu Kan Bitsin”
baslikli bir haber ile, “ISID’e Umut Baglayan Muhalefet...” bashikli Kurtulus
Tayiz’in kose yazisinin ortasinda yayinlamayr tercih etmistir. Baslhikta
enformasyon eksiltimi yapilmistir. ~ Torenin nerede yapildigina dair bilgi
basliktan anlasilmamaktadir. Ayrica “ilk téren” denilerek, yine ayni gazetenin
25 Subat 2012 tarihindeki haberi ile celismektedir. Ciinkii o haberde de
“...Sarayburnu’nda toren diizenlendi” seklinde bir bilgi bulunmaktadir.
Dolayist ile, gazete “ilk toren” ifadesiyle aslinda ilk resmi toreni kastetmekte

oldugu diisiiniilse de, bu anlami1 bagliktan ¢ikarmak oldukc¢a zordur.

Bahse konu haberde alt baslik ve spot bulunmamaktadir. van Dijk’in
modeline gore spotu olmayan haberin girisi spot olarak alinmaktadir. Aksam

gazetesinin haber girisi su sekildedir;

“Ikinci Diinya Savasi sirasinda Istanbul aciklarinda batirilan ‘Struma’ gemisinde
hayatin1 kaybeden 108’i gocuk 768 kisi i¢in Sepet¢iler Kasri’'nda diizenlenen anma tdreni
diizenlendi” (Aksam, 25 Subat 2015).

Okuyucu ic¢in haber baslig, spot ve giris ¢ok Onemlidir. Ciinki
haberdeki yonlendirmeler baslik ve girisle tamamlanarak, okuyucu bu boliimde
habere hazirlanmaktadir. Giriste verilen 6n bilgiler oldukca yetersizdir.
Geminin neden batirildigl, geminin i¢indekilerin Yahudi olduklarinin neden
belirtilmedigi ve anma programinin neden Sepetciler Kasri’'nda yapildigi gibi
sorular cevapsiz kalmistir. Ayrica haber girisinde, “diizenlenen anma téreni
diizenlendi” seklindeki ifadede redaksiyon hatast bulunmaktadir. Oldukca
kiigiik bir haberde bu tiir bir redaksiyon hatasinin habere yeteri kadar dnem

verilmediginin gostergesi oldugu aciktir.

Hiiklimet taraftar1 bir yayin ¢izgisi takip eden Aksam gazetesinin soz

konusu haberi devamla su sekildedir.:

“Kiiltiir ve Turizm Bakan1 Omer Celik, “Bugiin ilk defa bdyle bir anma tdreni yaparak
ve buna hiikiimet diizeyinde katilarak, aslinda bu acinin unutulmamasini temin etmeye
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calistyoruz. Genelde bu tip acilarin istii drtillemeye caligilir. Unutulamaya terk edilir ama biz
bu acinmn unutulmasini istemiyoruz” dedi. Tiirk Musevileri Hahambasis1 Ishak Haleva’nin
‘Kadis Duasi’n1 yapmasinin ardindan iizerinde ‘Struma’da o6lenlerin anisina’ yazili g¢elenk
denize birakildi” (Aksam, 25 Subat 2015).

Haberin bashig, girisi ve metni gz oniinde bulunduruldugunda haber
metninde olay sonug iliskisi kurulamamaktadir. Ikinci Diinya savasi sirasinda
neden “Struma Gemisi” Istanbul agiklarinda batirilmistir? iginde “108 ¢ocuk”
bulunan bu gemi kim veya kimler tarafindan batirilmistir? Hiikiimetin bir
bakani neden Tiirkiye Musevileri Hahambasis1 ile bogaza ¢elenk
birakmaktadir? Neden Hahambasi Haleva, Struma’da olenler icin “Kadis

Duas1” yapmustir? vs. gibi bir ¢cok soru cevapsiz kalmistir.

Aksam gazetesi, haberde torenden bir resmini kullanmistir. Kullanilan
resimde Bakan Celik, Hahambasi Haleva ve birka¢ katilimcinin iizerinde
“Struma’da Olenlerin Anmisina” yazili bir celenk tuttuklari goriilmektedir.
Bahse konu haberde, ardalan ve baglam bilgisine hic¢bir sekilde deginilmemis,
sebep sonug iliskisi gdz ardi edilmistir. Incelenen haberde, haberin kim
tarafindan yapildigr bilinmemektedir. Ajans veya muhabir bilgisi haberde
bulunmamaktadir. Ancak kullanilan fotograf anma giiniine ait oldugundan ve
alman kaynak olarak herhangi bir kaynak belirtilmediginden gazetenin
programi takip i¢in bir muhabir gonderdigi izlenimi verilmektedir. Boylece,
habere bir yandan muhabir gondererek gerekli ilgi gosterilirken, bir yandan da
habere imza atilmamasi dikkat ¢ekicidir. Ote yandan haberin igindeki maddi
hatalar (diizenlenen anma toreni diizenlendi vs), sebep sonug iliskisinin
kurulmamasi, g6z Oniinde tutuldugunda bahse konu programa gerekli 6zen
gosterilmedigi ortaya ¢ikmaktadir. Haber metninde olayin ana taraflar olarak,
“Bakan Celik”, “Hahambas1” ve “Struma Gemisinde Olenler igin Toren”

gosterilmistir.

Haberin sentaktik ¢oziilmesinde yer verilen ciimlelerin yapilarina,
O0znenin etken mi edilgen mi olarak konumlandirildigina bakilmaktadir.
“...toren diizenlendi” ifadesiyle haberde torenin kimler tarafindan diizenlendigi
anlasilmamaktadir. Dolayis1 ile haber metninde edilgen bir climle yapis1 goze

carpmaktadir.
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Haberde temel olarak su sonu¢ c¢ikmaktadir, bilinmeyen bir nedenle
Ikinci Diinya Savasi’nda Istanbul aciklarinda i¢inde 108 ¢ocugun da bulundugu
toplam 768 kisi tastyan Struma isimli bir gemi batirilmistir. Bakan Omer Celik,
bu gibi hadiselerin {istiiniin kapatilmaya calisildigin1 ama hiikiimet olarak bu
tiir acilarin unutturulmayacagini sdylemektedir. Hahambasi, gemide hayatini
kaybedenler igin, “Kadis Duas1” yapmus, ve Istanbul Bogazi’na Bakan Celik’le
birlikte bir ¢elenk birakmuislardir.

Haberin retorigi, Aksam gazetesinin yayin ¢izgisine uygundur. Gazete,
olaydan ¢ok, programa katilan bakanin sozlerine odaklanmis, ardalan ve
baglam bilgisi, metinde i¢ tutarlilik, redaktasyon 6zeni vs gibi konulara dikkat
etmemistir. Ayrica s6z konusu programi, okuyucularin en c¢ok dikkatlerini
ceken manset ve birinci sayfadan vermemis, gazetenin 11. sayfasinda kiigiik
bir haber olarak yayinlamistir. BoOylece habere ¢ok o©nem verilmedigi

gosterilmek istenmistir.

Sekil.24: Aksam Gazetesi, 25 Subat 2015

3
-

73 il sonra ilk téren

IKINCI Diinya Savasi sirasinda Istan-
bul agiklarinda batirilan 'Struma’ ge-
misinde hayatini kaybeden 108’
cocuk 768 Kisi icin Sepetciler Kasri'n-
da diizenlenen anma téreni diizen-
lendi. Kilthr ve Turizm Bakan: Omer
Celik, "Bugtn ilk defa bdyle bir anma
toreni yaparak ve buna hiikiimet di-
zeyinde katilarak, aslinda bu acinin
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3.3.9. Cumhuriyet, Hiirriyet ve Yeni AKit Gazetelerinin 25 Subat
2015 Tarihli Struma Gemisi Olayr Haberlerinin Coziimlenmesi

Merkez medya olarak Hiirriyet, Ulusalci/Kemalist bir ¢izgide yayin
yapan Cumhuriyet ve asir1 sag bakis agisina sahip Yeni AKit gazeteleri, 24
Subat 2015 tarihinde ilk defa devlet toreniyle bir anmanin gerceklestigi 24
Subat 1942 yilinda bir infilak sonucu batan Struma Gemisi ile ilgili programi
sayfalarina tagimamistir. Bu nedenle s6z konusu gazetelerin ayn1 baglik altinda
incelenmesi tercih edilmistir. T.C. Kiiltiir ve Turizm Bakanlig1 web sitesinde,
programa yonelik herhangi bir haberin bulunmamasi, Cumhuriyet ve Hiirriyet
gazetelerinin web sitesinde konuya iliskin haberin kullanilmasina karsin, basili
niushasinda haberin bulunmamasi; Yeni Akit Gazetesi’nin web sitesinde ve
basili niishasinda s6z konusu programla ilgili herhangi bir habere yer
verilmeyisi, bu anma programinin hiikiimetin bir bakaninin kisisel inisiyatifi ile
yapilan ancak devletin destek vermedigi bir etkinlik olarak gorildigi

olasiligini giiglendirmektir.

Ote yandan, farkli patronaj ve ideolojik ¢izgide yaymn yapan tiim
gazetelerin, -ki bir ¢ogu 2012’de s6z konusu olay1 sayfalarina tagimigtir- daha
bliylik bir organizasyonu hem de resmi bir programi sayfalarina tasimamis
olmalar1 c¢eligki olarak goriilse de aslinda, egemen ideolojinin yeniden
tiretilmesinden bagka bir sey degildir. Ciinkdi, sivil inisiyatif ile organize edilen
2012°deki programin etki giicii ile resmi makamlarca organize edilen bir
programin etki giicii aynm1 degildir. Dolayisi ile devletin ideolojik aygit1 olan
medyanin, birincisini haberlestirip etki giicli daha yiiksek ikinci etkinligi
haberlestirmemeleri tutarli bir yaklagimdir. Nitekim incelenen gazetelerden
sadece Salom gazetesi, s6z konusu anma programini mansetten duyurmus ve
diger sayfalarinda da habere genis yer vermistir, hiikiimete ¢cok yakin bir yayin
cizgisi olan Aksam gazetesi 11. sayfadan oldukga kiiclik bir sekilde haberi

yayinlagmis ancak diger gazetelerde s6z konusu program yer almamuistir.

Cumbhuriyet, Hiirriyet ve Yeni Akit gazetelerinin goriiniirde farkl
ideolojik eksende yayin yaptiklar1 kabul edilse de, bu durum yine de
Althusser’in ifadesi ile devletin ideolojik aygiti olmalarina engel teskil
etmemektedir. Daha kiiclik 6l¢ekli programlarda azinliklara yonelik haberler,

yine egemen ideolojinin perspektifi ile temsil edilirken, genis Olcekli ve
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azinliklart daha goriiniir hale getiren haberler giindeme geldiginde, yok sayma,
gormeme prensibi devreye girmektedir. T.C. Kiiltiir Bakanligi’nin web
sitesinde gdrmeyerek yok saydigi donemin Kiiltiir ve Turizm Bakani Omer
Celik’in Struma Gemisi Olayr anma programindaki konusmasi, Tiirkiye
Cumbhuriyeti  Birlesmis  Milletler Cenevre Ofisi Nezdinde Daimi
Temsilciligi’nin web sitesinde, “Temsilcilik Duyurusu” (Mfa.gov.tr, 2016)
altinda ve Tirkiye Cumhuriyeti Bern Biiyiikel¢iligi, “Biiyiikel¢ilik Duyurusu”
(bern.be.mfa.gov.tr, 2016) altinda 9 Mart 2015 tarihinde “Kiiltiir ve Turizm
Bakan1 Sayin Omer Celik'in 24 Subat 2015 Tarihinde Struma Hadisesi Igin
Diizenlenen Anma Toreninde Yaptigi Konusma Metni (ingilizce)” olarak
yaymlanmigtir. Ayrica Struma Gemisi Olayr anma programina “bakan”
diizeyinde katilmayip, bir temsilci gonderen ancak Oncesinde bir agiklama
yayinlayan T.C. Disisleri Bakanligi, web sitesinde “No: 71, 23 Subat 2015, 12
Aralik 1941 Giinii Késtence Limani’ndan Kalkan ‘Struma’ Isimli Geminin 24
Subat 1942 Tarihinde Karadeniz’de Uluslararasi Sularda Torpillenmesi
Hadisesi Hk.” (mfa.gov.tr, 2016) bashg ile s6z konusu agiklama belgesini
tutmaya devam etmektedir. Bdylece, aslinda Struma Gemisi Olayr anma
programinin iilke i¢i kamuoyuna yonelik olmayip, uluslararast kamuoyuna
yonelik bir etkinlik oldugu anlagilmaktadir. Devletin bu stratejisini fark eden
medya seckinleri de gazetelerinin basili niishalarma s6z konusu anma
programini eklememeyi tercih etmislerdir. Gazetelerin, 25 Subat 2015 tarihli
ilk sayfalar1 hangi haberlerin Struma Gemisi Olay1’n1 anma programi haberine
tercih ettiklerini gostermesi bakimindan dikkat cekici oldugundan asagida

verilmistir:
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Sekil.25: Cumhuriyet Gazetesi, 25 Subat 2015

NECATi NECATi
CUMALI CUMALI
BUTIN i

umhurlyet

KURUCUSU: YUNUS NADI (1924-1945) BASYAZARLARI: NADIR NADI (1945-1991) ILHAN SELGUK (1992-2010)

25 SUBAT 2015 GARSAMBA

ketinde AKP oylannm isiiste gorindiigi Gezici Arastirma Sirketi’ne miifettisler gitti

Maliye’den % 39 baskini

Son yerel segim sonuglarini en  AKP'nin oy oraninin distiigind

yakin bilen Gezicl Aragtirma $ir-  agiklayan tek sirket olduklari icin

keti, 7 Haziran'da yapilacak genel baski gdrdiklerini sdyleyen Mu-

5 secimlere iligkin anketinin ardin-  rat Gezici, “Bu normal bir dene-

J , dan baskina ugradt. Iki giin énce tim degil. Birileri yaptigimiz igler-

S agiklanan ankette AKP'nin oylari-  den rahatsiz olduklari icin talimat

ni kararsizlar dagitildiktan sonra  verdi” diye konustu. Murat Gezici,

yiizde 39.1 olarak gésteren gir-  daha énce de cesitli kanallardan

kete yapilan miifettis teftisi tehdit edildigini ifade etti. OZLEM
‘g6zdagy’ olarak algilandi. GUVEMLI m 11. Sayfada

‘iktidar cakiliyor mu?'

Uzun gabalar, veri temini ve gézlemlerden sonra var-
digim nokta, iktidanin oy oranimin anlami bigimde diig-
t0gid, hatta tabiri caizse cakima yasadigidir. Ancak
HDP'nin, baraji asamamas! durumunda oyfan byak
Olcade digecek AKP'ye ok sayida milletvekilini tep-
i tzerinde ikram ederek ona iktidar yolunu agacaktir.
BULENT TANLA'nin yazis W 2. Sayfada

W [ Murat Gezici

Bakan Ala: Carpismis olabilirler

iki F4 diistii:
B 4 SEHIT

Malatya 7. Ana Jet Ussii'nden eglllm igin dun ak;am 16 00

2 adet RF-4 E tipi Akgadagy
iigesinde distil. Kurmay measn Sahh Sezer, Ustegmen Salih
Atalay ile Zeynel Ozbahgegi ve Onur Ozkaya sehit oldu. Radarda
eszamanl kaybolan 2 ugagin carpismis olabilecegi belirtldi.
Son olayla 7. Ana Jet Ussil, 2002'den bu yana kazalarda 12
sehit verdi. SELAHATTIN GOKATALAY ® 3. Sayfada

Vatan dersini
kirma kavgast

MHP lideri, Genelkurmay Bagkani'ni ‘Vatan dersi iglenirken okuldan mi kagtin’ sozleriyle
hedef aldi. Erdogan ‘Onun timag olamazsin’ derken Ozel de ‘Sorgulayamazsin’ yanitini verdi

SORGULAMA HAKKIN YOK!

OZEl ICIN VATAN NEDIR? 1  HADDINI BILECEKSIN!

MHP lideri Bahgeli, Siley- Bahgeli'ye il yanit Cumhur- Genelkurmay Bagkani Ozel
an Sah operasyonunu yo- bagkani Erdogan dan geldi. | de yazilt bir agiklamay-

neren Genelkurmay Bagka- Erdogan, “Sen Genelkur- | la Bahgeli'ye yanit verdi.

i Ozel'i “Sayin Ozel Paga, may Bagkanimazin atilacak | Bahgeli'nin sozlerini ‘yak-

senin icin vatan nedir? Yok- tmaginin bir paresi dahiola- | stksiz' olarak nitelendiren

sa Harbiye'de vatan konu- mazsin. Terdrie milcadele- ‘

suislenirken dersi mi kirdin, yi bunlar strdirdyor. Once | [ "bayrak suurumu sorgulama

okuldan mi kagtin?” sézle-
riyle elegtirdi. W 5. Sayfada

‘haddini bileceksin” diye ko~
nugtu. @ 5. Sayfada

"hakks olmadigini ddstindyo-
rum” dedi. W 5, Sayfada

,.(;', Ozel, “Benim vatan-millet-

TSK: ISID'i de
bilgilendirdik

£
41e_ Hime! CETATA @ 5'te

Ayia ENGIN © 5t Cigden TOKER @ 17de _ Mine KRBXANAT o 157

FIRAT BUGUN BASVURACAK

Sileyman Sah Turbesinin

Yeni tirbenin yapimi
'an O yeni yerini gazetecilere
L | e AKP’kurucusu
Fotograt: MAHMUT ORAL ile isbirligi n-
oo P2y i reddetti. Askeri yetkili- HDP ye g|d|y°r
ooy o dpeie: AKPkurucusu olan ve bir 6~ »
yonunda NATO ve PYD e genel baskan yardimeit-

ile birlikte ISID'i de bilgi-
lendirdiklerini agikladilar.
Rojavall kayliiniin ‘tirbe-
nin yeni yeri benim tapulu
tarlam’ iddiasi da yetkili-

g da yapan Dengir Mir Meh-
met Firat'in milletvekiligy aday
adaylik bagvurusu bugiin
HDP'de esbaskaniann ka-

tidhgr tdrenle kabul edife-
cek. Firat, Cumhurbag-
kanligr segim siirecinde

ler tarafindan yalanland
 10. Sayfada
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SUR“[ |(|N Cumhurbagkani Erdogan ve Bagbakar Demirtas'a oy verecegini
Davutoglu'nun Suriye politikast Hlya\ fanikiiklan agikiamist. Prof, Mithat
NEDEDILER, ile dolu. Emevi Camii nde namaz kilmaktan tirbe 100
tagimaya gelen sirecte savunulan tezlerin tam Sancar da aday adaylik
GERCEK NEYDI aksi gercekiegtl. DUYGU GOVENG B 10. Sayfada Nbe BN bagvurusunu bugiin ya-
e oo pacak. W 6. Sayfada
w .
g TOMA lazim £ ’ Erdoganlardan
yakalama karan i ertelevi e
grevi erteleyin -
Gillenve Emre Uslu Meclis'in 18.5 saat siren ¢ Giivenlik mesaisinde sovu
" AKP hakumeti, metal isgilerinin TBMM Bagkanvekili Aysenur Bahcekapiliile CHP i
igin “Silahiteror or- s \ysenur Bahcekapi
it hikimetiona- | 97eVini erteleme gerekgesini ‘gd- Grup Baskanvekili Engin Altay birbirlerini gildirtt: ~ TURGEV bugin Turkiye genelinde 6
Zwk ,dfm"‘ ,a zalti araglan'yla agikladi. Bagba- Altay: Tutanag getir Bagkan! Cildirtma beni! kiz brenci yurdu binasinin agihsint ya-
lan kaldimaya te- | yanii “grey halinde tank, TOMA, Bahgekapil: Gildirmal E, cildirma! pacak. Ankara'da Cumhurbagkan Er-
i?ﬁ“ﬁi;iii“f;" gozalti araglan yapilamaza’ dedi w;gng'l:‘n! Sacen. bapim oiacapn! dogan,Istanbul'da Bial Erdogan kur-
3 (] eyfi yonetemezsin buray:! h
Yo karan ventes,  INANTARTANOGLU S, Sayfada dele kesecek. W 8. Sayfada
8 11. Sayfada r Paket yasalagirsa ginllgiplak arama igin sozli talimat yetecek  pe R |
GUNCEL L SRR TS |h GUNDEM
il (& Dekandan ‘don’ uyarisi = e e
Ug idareci, Bagkan kl
Yaprsu‘?;f'rang'z?«;'a- MB KIMSEY] MEMNUN EDEMED] L e e onen rotcs-
banci kuralina itiraz Yalanc“a"n 10 ve kavg r,mm L,nmm siiren l. Ozel Yetkili
ett yonetim topian- Merkez Bankas:, Cumhurbagkani Er- :":“\ L,','i"k,' ;l;.m;?\"; o E.’: ,y‘:“,‘\h - .
tokanst. wsporda | | NumU... dogen ve AKC povaiarnia “caeus & bitanin de sk s oldugu o | NIECHIS!
iz indirimi” beklentisine karsin politi- Sz L S aerm okl ots
1SSk 4 2% Bagbakan'in bile agiklamaktan ka faizini 25 baz puan indirerek yizde \J(f"| Stter. “Pak .""h i oo Pazartesi gin saat 14.00'ten sal
I kagnarak yan Gizdigi anayasaya 7.50'ye ekti. Analistler karann enflas- .x\:\ly oliok soiciain s b “‘mjm sabahi saat 08.30°a kadar,tam 18.5
aykin gergekler iyiden iyiye yona olumsuz etki edebilecedini sdy- ceiyle, ol amieiin St kit | saa siron Macie Gonel K
7713001935002 ® Arkasi Sa. 8. Si. 1'de ledi. PELIN UNKER W 12. Sayfada ma yapiabilecek” deds. B4, Sayfada | @ Arkas o 8 Si $de
) v » 0 . v 1 . » v
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Fantom ucaklanmizda
35 yilda 12 pilot sehit oldu.

BITKILER

-\ . »
\\_ - - -

HAVADA CARPISTILAR

Tirk Hava ®Malatya 7'nci Ana Jet Uss0'nde gdrevii 2

Kuvvetleri'nin

2 Fantom ucag!
Malatya'da
havada carpisti
4 pilot sehit oldu.

RF-4E Fantom kesif ucagi ddn saat 18.07'de gece
ucus egitimi icin havaland. 4 pilotun bulundugu
ucaklarla saat 19.05'te Malatya'nin Akcadag ilcesi
semalarinda irtibat kesildi. Kurtarma ekipleri
Akcadag'in Ikinciler kiy@ yakinlarinda karla kaph
dagik alanda ucaklarin enkazina ulast:. Kazada
2'si grenci 2'si egitmen 4 pilot sehit oldu. » 23

Turkiye
Tarklerindir

25 Subat 2015 Carsamba

W Ameliyata gerek
duymayan doklor-
lar, ayagini alciya
aldiktan sonra
sanalciyl taburcu
etti. Tatsiz kaza-
ya ragmen nese-
sinf kaybetmeyen
Sezen Aksu, evde
tekerlekli san-
dalyeyle sirat
denemesi yapti-
gini sdyledi.

www.hurriyet.com.tr

MERKEZ TAVAN FAIZINi 0.50 PUAN DUSURDU

~, TUKETICi

Merkez Bankast, W Merkez, baftalik repo faizini 0.25 puan asa
B cekerken, (1 '

‘tan ocakta in

dirmedigiin tepkisine neden olan yuade
whymab e | o fiind 0,50 puan dislodis
serglemeye catsa- Bankalann gecelik borg verme faizi
" “Faizl I yitzde 10.75' e
Indirdim’ piyasaya kilmes tiketici ve sanayicinin ban.
Ise Olciild davran- kadan kullandi kredi faizlerinin de

dm’ mesa verdi, === 0.5 puan inmesini saglayacak %9

Tokada T

federasy
75 bin TL ceZ

W Tirkiye Basketbol Federasyonu,
oyuncusu Goktiirk Ural'aso-
yunma odasinda tokat atan
Galatasaray'in antrendrii

Ergin Ataman‘a 75 bin TL
cezaverdi. »Spor'da

e
By

-

MUHTARLAR DA
EVLENDIRECEK

eclis'te gori
I Givenlik Paketi'yle lgili

Koyken mahalle haline do
onemlibir detayr dinmuh-  nugen yerlesim yerlerindeld
tarlara konugan Cumhur- muhtarlara evlendirme yet
bagkam Brdoganagiklads,  kisi verilecegini séyledi %24

POLISE 48 SAAT GOZALTI YETKISI MECLIS TEN GECTI 28

4yila kadar
hapsi istendi

Winstagram'da ‘Ustann Siiri” adl yazyn
‘paylasan 2006 Turkiye Giizeli Merve
Bityiiksarag hakkinda, Cumhurbagka:
 Erdogan'a hakaretten iddianame
haztland:. Savey, Buyiksarag'in 1 yal
9aydan 4yila kadar hapisle yargilan
‘masin: talep etti ) Aysegil USTA

indirimsiz miiebbet

0 Wistanbul Esenyurt'ta escinsel
iliski yagacafn sevgilisi Seher

- Demir'(21) bir erkekle evie
P ‘necegini soyledigi icin oldii
d  renkiilya Ceyian (26) mieb

bet hapis cezasina carptinlds.
Mahkeme "Sartlar olusmach™
diyerek haksiz tahrik ve iyt
hal indirimi uygulamad:

99 Burcy PURTUL UCAR ) 3, sayfa

Kudiislii umre

@Diyanet,talep izerine umre ibadetine
3 gunlisk Kudiis ziyaretind de dahil etti.
Yetkililer, “Israil'den olumlu yant alinds
Kudiis Osmank doneminde umre progra-
mundayd” dedi. 3 Meltem O2GENC 5

MHP LIDER] BAHCELI
Ozel
Harbi'y,:.?tiae
vatan konusu

CUMHURBASKANI ERDOGAN
Sen Genelkurmay
Bagkanimizin
atilacak timaginin

islenirken bir paresi dahi
A dersi mikirdin olamazsin
MHP Lideri Devlet Bahceli, Siileyman Sah Tiirbesi'nin
tasinmasi nedeniyle Genelkurmay Baskani'm elestirdi.
Ik yarut Cumhurbaskam Tayyip Erdogan'dan geldi.

Ylllirlilll(i\!EI'OPIIIGI VATAN TOPRAGI TERK EDILDI

W Bahceli, Korkaklar kafiest, irkek

W Sileyman $ah Tirbesi nin tagindsfs Tir lex koalisyonu” dedigi hikiimetin

kiye'nin yeni toprafs Esme basina aqds. tehdit ve santaja boyun egerek vatan topragns

eni mayanl k Org, Ozel i a

temizlenirken, igertaraftan tlcrgiles tan konusu flenirken dersi mi kurdin, okuldan

ekiliyor, igmakineleri yeniyollaragyor.  m kagtn”, Erdogan's,“Delikanltysan oflunun
ynagim aqikla” dedi.

Exdogan, “Genelkurmay Baskanumizin atlacak
timaganin b paresi dahi olamazsin, Terorle
milcadele diyorsun, senin bugiine kadar teror
le miicadele acina yaptigan bir sey var mu? Sen
sadece Ankara'dan kurusik atyorsun. O
haddini bileceksin. Edepten uzak ifadeleri ya
lastirmak akla,izana sigmaz” dedi. % 22'de

—

'NE PROTESToSU KARDESimM ' . =
Al * 101 ses kaydindan
yakalama karan
W Cumhubagkan Tayyip plril" 'y
Erdogan ve Bagbakan Jt b § 1, r

Abmet Davutoglunun ¢
daaralannda bulundu. - gesee 4 5

101 kisinin telefon
gortismelerinin depolan
diaiddiasiyla fgiisur.

durilen sorugturma kapsaminda Fet
Glen ve Enre Uslu hakkunda yakalama

b s e karan verildi. Bu, Gulen igin kinci, Usiu igin

Scbeyman Sah Tbes ne yonelk operasyorta fghsorutan yant-
lorken “Kimseden ne i n de deste istez Sadece o bolgede
okduklncin 050 ve PYD ye bidrimde buknduk”ded »24'te
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Sekil.27: Yeni Akit Gazetesi, 25 Subat 2015

ENE BIR YAKALAMA
EMRI DAHA

“Tahsiye Grubu"na ydnelik iddialara iliskin 14 Aralik 2014'te gerceklestiri-
I

operasyon kapsaminda hakkinda yakalama karan cikarilan Paralel Or-
“Bir numara”s! Fetullah Giilen ve “Fuat Avni" adiyla Paralel Yapi'nin
iinii yapan Emre Uslu hakkinda ikindi yakalama karan cikanidi.

ISTANBUL Cumhuriyet Bagsavaili Terdr ve  SAVCILIGIN basvurusunu degerlendiren No-

Orgiitii Suclar Bilrosu'nca, “sitahl terdr

Grgiltine lye olmak”, “casusluk”
ve “Tiirkiye Cumhuriyeti hilkiime-
tini ortadan kaldinmaya veya gé-
revini yapmasmi engellemeye te-
sebbiis” suclanndan, aralannda
Giilen ve Uslu'nun da oldugu 80
slipheliye yonelik yilriltiilen so-
rusturma kapsaminda, yakalama
karan cikarimasini talep etti.

betgi Istanbul 3. Sulh Ceza Hakimligi, Giilen

ve Uslu hakkinda yakalama kara-
nigikards. 14 Aralik 2014'te Sa-
manyolu Medya Grup Bagkam Hi-
dayet Karaca, 22 Temmuz'da ya-
pilan operasyonda ise aralarinda
eski istanbul Terdrie Milcadele
Sube Miidirii Yurt Ataylin'lin de
! oldugu 1 emnivet gorevis -
tukdanmists. « e 708

Ik kesif ucadgmiz
carpists: 4 ehit

MALATYA Erhag Havaalanndan diin akgam saatlerin-

de egitim ugusu icin havalanan ve icinde toplam 4 askerin
bulundugu iki RF-4E tipi kesif ucag bilinmeyen bir sebep-
lehavada carpist. Ugaklann radardan kayboldugu nokta-
ya cok sayda saghik, itfaiye, AFAD ekibi sevk edildi. Arama
calismalan sonucu ugaklann enkazina kisa siirede lagan
ekipler, 4 pilotun yerw oldugunu belirledi.

MECLIS'TE, gazetecilerin konuya figkin sorulanni cevap
layan kisleri Bakan Efgan Alz, ugaklann disirimesi ya
da disandar \angi bir mildahale gibi bir durumun ol-
madigini ifade etti, « HABERI 16. SAYFADA

Erbakan Hoca
dualarla amidi

3
Necmettin Erbakan, vefatinin 4,
fi istanbul Subesi tarafindan diizenlenen “Bitmeyen Milcadele -
Erbakan Anma ve Anlama” adiyla yapilan programda anilds. « 10

wew yemiskit com 1

GARSAMEA 25 SUBAT 2015

6 CEMAZIYELEVVEL 1436

Cumhurbagkani Erdogan, kendilerine rehber ve ideal olarak Milli Sef dnemi ve 1960 darbesini or-
nek alanlara tepki gistererek, “Biz kendimize kilavuz olarak sadece ve sadece milletimizi aldik. Mil-
letin bize cizdigi yolda, ondan a|d|g|m|z yetkwle {lkemize h|zmet etmenin gabaSI |g|nde olduk" dedi.

BU MILLET BIZE SAHIP GIKTI
ERDOGAN, “Elbette 40yl bulan
yasi hayatimizda eksiklerimiz hatta
hatalanmiz olmugtur, ama milletimiz
bizim kendisinden bagka gli kayna-
@imiz, kendisine hizmetten bagka bir
gayretimiz, gayemiz olmadigini cok
iyi biliyor, gorliyor. Biz, kalbimizi, kol-
lanmiz ne kadar milletimize agtiysak
hamdolsun milletimiz de bize o ka-
dar sahip gkt destek verdi” deger-
lendirmesince bulundu.

ONGEAYNAYA BAKSINLAR

VLA tamamlanan Sah Firat
operasyonun ardindan Esat agzyla
konugan Kiligdarogiunu ve Genelkur-
may Baskani Ozel'i hedef alan Bahge-
Ii'yi isim vermeden elegtiren Erdogan,
“Genelkurmay Bagkanimiza akla ha-
yale gelmemis ifadelerle saldiran bu
zatin, Gnee aynaya bir bakmas lazim.
Sen gu anda Genelkurmay Bagkan!-
mizin ailacak tirnaginin bir paresi da-
hi olamazsin” diye konustu. « ot

CAH '
Merkez Bankasi -
bildigini okuyor!

MERKEZ Bankasi faiz koricoru- .

nun (st bandin ylizde 11.25'ten

ylzde 1075% ve faiz koridorunun ¥
altbandini ylzde 7500en yizde |5 8

725% ekti, 25 baz puanda kalan -
faiz indirirmi, reel sekidr ve siya- ’
setcilerden tepki gordd. » roc

Esed dnce
Zulmunii
GORSUN

MACARISTAN'DA temaslarda bulunan Bag-
bakan Davutoglu, Macar mevkidagi ile dd-
zenledigi ortak basin toplantisinda, Sah Fi-
rat Operasyonu'nun savag sebebi sayllaca-
i iddia eden Esed rejimine, “Kendi halki-
na zulmeden bir rejimin, Trkiye'nin haklari-
i korumak iin attig) adimi elegtirmeye hak-
kayok” diye cevap verdi. = iastai 100A

(i 02k Bahcel vatan-millt

;uurumu sorgulayamaz || e ‘ ). St
Bati i :
A= e il = L ==
(s Buahlaksiz 8gretmen |G | Bz i e
gorevden alinsin ; i e 1 :
[Mstta gLk~ @ A @) [roubk @) |Hoseynoziork @ | [T
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3.3.9. Salom Gazetesinin 29 Subat 2015 Tarihli Struma Gemisi
Olayr Haberinin Coziimlenmesi

Tirkiye Cumbhuriyeti Kiiltiir ve Turizm Bakani basta olmak {izere
Istanbul Valisi ve T.C. Disisleri temsilcilerinin katilimiyla ilk defa devletin 73
y1l aradan sonra 24 Subat 2015 tarihinde bir anma toplantis1 diizenledigi
Struma Gemisi Olayi, haftalik yayinlanan Salom gazetesinin, programdan
sonraki ilk sayisi olan 25 Subat 2015 tarihli niishasinda mangetten verilen
haberle duyurulmustur. “73 Y1l Sonra Gelen Anma” baslikli manset ile, Salom
gazetesi, Struma Gemisi Olayr’nin yillardir gérmezden gelindigine
gondermede bulunmaktadir. Sadece bashik olarak diislintildiglinde bir
enformasyon eksiltimine gidildigi, ¢iinkii mekan bilgisinin verilmedigi

goriilmektedir.

Salom’un ilk sayfasindaki haberin spotu “1942 yilinda Yahudi
miiltecileri Filistin’e tastyan ve Karadeniz’de kaderine terk edilen Struma
gemisinin 768 kurbani, facianin 73. yildoniimiinde ilk kez devlet tarafindan
anildi,” seklindedir. Spotta, edilgen bir ciimle yapis1 kullanilmis, hangi “devlet
tarafindan anildi”g1 ve kimin tarafindan s6z konusu geminin “Karadeniz’de
kaderine terk™ edildigi belirtilmemistir. Edilgen climle yapisiyla yazilan spot,
tipik bir anlamli yokluk pratigi olarak islev gérmektedir. Devamindaki ara
baslik olan “Denize Celenk” boliimiiniin altinda “Struma faciasinin 73. yilinda,
24 Subat Sali giinii, Sarayburnu’ndaki Sepetciler Kasri’'nda, Struma kurbanlari
i¢cin bir anma toreni diizenlendi. Torende kurbanlar anisinda dua okundu, saygi

durusunda bulunuldu ve denize bir ¢elenk birakildi” ifadeleri yer almaktadir.

“Kurbanlar anisinda dua okundu” ifadesinde yazim hatasi
bulunmaktadir. Bu durum, s6z konusu haberin &6zenli bir redaksiyondan
geemedigi izlenimi vermektedir. Ayrica tdreni kim veya kimlerin diizenledigi
bilgisi burada da belirtilmemis ve edilgen climle yapis1 ile genellestirilmistir.
“Kimler Katild1” seklindeki diger ara baslikta “Torende hiikiimeti Kiiltiir ve
Turizm Bakan1 Omer Celik temsil etti. Istanbul Valisi Vasip Sahin, Disisleri
Bakanlig1 Istanbul Temsilciligi Biiyiikelgisi Kenan Ipek, Uluslararast Holokost
Anma Ittifaki Tiirk Heyeti Baskan1 Emekli Biiyiikel¢i Ertan Tezgor, Israil’in
Istanbul Baskonsolosu Shai Kohen, térende yer aldi. Tiirkiye Yahudi Cemaati
adina, Hahambas1 Rav. Isak Haleva, Cemaat Baskan Vekili Moris Levi ve ¢ok
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sayida Yahudi vatandas, térende hazir bulundu” ifadeleri yer almaktadir.
Haberde katilimcilarin isimlerinin siralanmasia devlet/hiikiimet yetkilileri ile
baglanmig, bu da haberin Onceliginin ve bakis agisinin egemen ideolojik
s0yleme uygun bi¢imde kuruldugunu, ayrica anma programinin mesrulugunu
ve inandiriciligmi  pekistirmek i¢in bu yOnteme bagvuruldugu akla
getirmektedir. “Struma Facias1” seklinde koyu puntolarla yazilmis bir diger

baslikta su ifadelere yer verilmistir:

“Nazilerden kagmak amaciyla Romanya’dan Struma gemisine binen yaklasik 800
Avrupa Yahudi’si, Aralik 1941°de Koéstence Limani’nda denize agildi. Amagclart Filistin
topraklarina girmekti. Ancak motoru arizalanan gemi, Istanbul’da Sarayburnu aciklarma demir
attr. Almanya ve Filistin topraklarina gogii kisitlayan Ingiltere’nin baskisiyla, yolcularin ne
karaya ne de geminin yoluna devam etmesine... 9 hafta boyunca kiyida demirli bir vaziyette
bekleyen gemiye Kizilay ve Istanbul Yahudileri tarafindan gida ve yardim malzemeleri
ulastirildi. Ingiliz yetkililerle Tiirk makamlar1 arasinda yolculara vize temini konusunda
yapilan goriismeler hicbir sonuca varamadi. Ingilizlerin gemideki 70 cocuga Filistin
topraklarina gitme hakki vermesi Tiirk yetkililer tarafindan dikkate alinmadi. Miizakerelerin
sonugsuz kalmasiyla 23 Subat 1942°de Tiirk hiikiimeti, zincirleri kesildigi iddia edilen geminin
Karadeniz’e siiriiklenmesine miidahale etmedi. Gece boyunca siiriiklenen gemi, 24 Subat
sabahi1 bir Rus denizaltisinin torpidosuna hedef olarak batti. 103’1l ¢ocuk, 768 kisinin hayatini
kaybettigi faciadan tek kurtulan, o zaman 19 yasinda olan David Stoilar oldu” (Salom, 29
Subat 2015).

S6z konusu boliimde, hem Ingiliz hem Tiirk hiikiimetini tdhmet altinda
bulunduracak bilgilerden olabildigince kacinilmis ve ‘“dengeli” bir haber
olusturulmustur. Ozellikle, “Miizakerelerin sonugsuz kalmasiyla 23 Subat
1942°de Tirk hiikiimeti, zincirleri kesildigi iddia edilen geminin Karadeniz’e
striklenmesine miidahale etmedi” ciimlesinde kullanilan edilgen 6zne ile
kimin zincirleri kestigi bilgisi, genellestirilerek iizerinde durulmadan gegilmek
istenilmis izlenimi vermektedir. Her iki iilkeyi gozeterek habercilik yapmak
isterken haberin inandiriciligini en ¢ok sarsan boliim, hi¢ siiphesiz, “geminin
Karadeniz’e siiriiklenmesi” ifadesidir. “Denizci glinligii” isimli web sitesinden
alinan bilgiye gore, Istanbul Bogazi’nin yiizey akintist Marmara Deniz’inden

Karadeniz’e dogru degil, Karadeniz’den Marmara Denizi’ne dogrudur:

“Istanbul Bogazi'nda olusan iist akintilar orkoz ve kuvvetli riizgarlarin neden oldugu
ters akintilar disinda genelde kuzeyden giineye dogrudur. Bogaz'in keskin doniisler gerektiren
kivrimli yapist da bu akintilara eklenince gemiler igin Istanbul Bogazi en zorlu rotalardan biri
haline gelir. Manevra yaparken Bogaz'in karsi trafik seridine savrulmak, arkadan gemiyi iten
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giiclii akint1 nedeniyle hizin1 alamayip karaya oturmak Bogaz'daki en yaygin kazalardandir.
Istanbul Bogazi'nda kazaya ugrayan gemilerin gogunlukla Karadeniz yoniinden gelenler
olmasinin nedeni iste bu akintilardir. Akintilara karsi zamaninda ve yerinde miidahalede
bulunulmamasi durumunda yer yer kiyida bile derinligi 10 metre olabilen Bogaz'da gemilerin
evlerin iglerine kadar girerek karaya oturmasi olaylari yasanmaktadir” (Denizcigunlugu.com,
2016).

Goriildugii gibi, “zincirleri kesilen” bir gemi, olsa olsa, Marmara
denizine siiriiklenebilecek iken, geminin Sarayburnu’ndan bogazin kivriml
giizergahinda higbir yere carpmadan gegerek Karadeniz’e siiriiklenmesi fizik
kurallarina terstir. Bir azinlik gazetesi olan Salom gazetesinin Struma Gemisi
Olayi ile ilgili egemen sdylem ile ¢elismemek icin fizik kurallari ile ¢elismeyi
tercih ettigi anlagilmaktadir. Salom gazetesi, ilk sayfa haberine bir bagka ara
baslik olan “Disislerinden Agiklama” bdolimii ile devam etmektedir. Soz
konusu baglik altinda, Tirkiye Cumhuriyeti Disisleri Bakanligi tarafindan
anma giinii 6ncesi yapilan aciklamanin bir boliimiinii dogrudan alintilama

yontemi ile sayfalarina tagimistir.

Bahar Feyzan isimli yazarin “Struma’nin ‘Giinah’1” baslikli yazisinin

bir boliimii, birinci sayfadan anons edilmistir. Feyzan’in, yazisindan, “...” ile

bazi ciimleleri alan Salom, kendi haberinde ifade edemediklerini, s6z konusu
yazarin kose yazisindan alintiyla ifade etmeyi tercih etmistir. Feyzan, “
Tarihin notlar1 ise motoru bozuk geminin ipini ¢dzenin Tirkiye oldugunu

b

maalesef dogrulamisken...” yargisi, Salom’un manget haberindeki “zincirleri
kesildigi iddia edilen geminin” ifadesi ile ¢elismektedir. Feyzan’in kesin bilgi
seklindeki ciimlesi ile Salom’un haberindeki ifadesinin birinci sayfa
mizanpajinda yan yana getirilmis olmasi, aradaki ¢eliskinin aslinda “mecburen
egemen sOylemin yaninda durmak zorunda” kalindigini okura sunmaktadir.
Salom’un birinci sayfasinin hemen hemen tamami Struma Gemisi Olay1’m
anma programinin haberi tarafindan doldurulmusken, geri kalan diger haberler

de genelde, Holokost’un 70.y1ldoniimiine ve diinyanin farkli bolgelerindeki

Yahudi’leri ilgilendiren gelismelere ayrilmistir.
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Sekil.28: Salom Gazetesi, 25 Subat 2015

Purim’i Balat'ta  gifaj HOLOKOST FiLMi
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kaderine terk edilen Struma gemisinin 768 kurbani, facianin 73.
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Salom gazetesinin manget haberinin devami, gazetenin {igiincii

sayfasinin tamamim kaplayacak sekilde tasarlanmustir. Ugiincii sayfadaki
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devam haberin bashigi, “Struma Kurbanlar1 Anildi” iken, alt baslik, “73 Yildir
Beklenilen Celengi Dalgalar Aldr” seklindedir. Ugiincii sayfanin bashiginda
edilgen ciimle yapisi tercih edilmis, yine enformasyon eksiltimine gidilmistir.
Alt baglikta ise bir metafor kullanilmis, devlet tarafindan yapilacak bir toéren
i¢in 73 yil beklenildigi kaydedilmistir. Ugiincii sayfanin, “24 Subat Sali Giinii
Tiirkiye Tarihinde ilk Kez Struma Kurbanlari Resmi Bir Torenle Amildi”
seklindeki spotu ile baslik ve alt bagliktaki enformasyon eksiltimi bir dlgiide
giderilmeye c¢alisilmistir, ancak yine edilgen bir ciimle yapisi, haberin

genelinde oldugu gibi burada da dikkat ¢ekmektedir.

Riva Haymm tarafindan yazilan haberde katilimcilar yine devlet
hiyerarsisi geregi dnce bakan, sonra bakanlik temsilci, devamla istanbul Valisi
ve nihayet Hahambasi ve Cemaat Bagkani seklinde siralanirken, Struma’nin
Sovyet arsivlerinde su sekilde yer aldigi ifade edilmektedir: “Sc-213
denizaltisi... 24.2.1942 sabahi korumasiz vaziyetteki diisman gemisi
Struma’ya rastladi... Gemi 1118 metreden basariyla torpidolandi ve batirildi...
Geng subaylar... Gemi komutan1 ve astsubaylar... Ve torpidoyu atesleyen
Kizil Filo denizcileri... Cesaret ornegi sergilemislerdir”. Haberin insa ettigi
sanal gerceklik ile boylece artik gilinlimiiz diinyasinda olmayan bir devlet, yani
SSCB, Struma Gemisi’ni batiran fail olarak belirlenmis, diger olasiliklar bu

sekilde ortadan kaldirilmistir.

Haber, daha sonra Tiirk Musevi Cemaati Baskan Vekili Moris Levi’nin
konusmasindan alintilarla devam etmektedir. Haber metnine yansidigi kadari
ile Levi, konusmasinda “antisemit” ve “Islam karsiti sdylem” {izerinde
durmakta, boylece cogunlugun miintesibi oldugu dine yonelik ayrimcilik ile
kendi miintesibi oldugu dine yonelik ayrimcilig1 birlikte anarak okuyucuya
empati yapma olanagi sunmaktadir. Ayrica haberde yer verilen, Hahambagi
Haleva’nin duaya baslayacagi sirada ezanin okunmasi tizerine, Hahambasi’nin
“Ne mutlu ki Struma’da odlenler i¢cin dua ederken ezan sesi bize eslik ediyor”
ifadeleri ile farkli dinlere inanan insanlarin ortak noktalarda bulusabilecegine
dair mesajlar verilmek istenmistir. Bir arada baris iginde var olma anlayisina
dair gondermeler iceren bu ciimleye ragmen, haber metninin i¢indeki “73 yil
sonra tarihte bir ilk yasandi, devlet temsilcileri de bizimleydi” climlesinde

“biz/onlar” karsithgr ve ayristirmasina gidildigi de dikkat cekmektedir.
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Son olarak Bakan Celik’in konugmasindan aktarimlar yapilan haberde
Bakanin, “Oncelikle bu ac1 Tiirk Musevilerinin acis1 degildir, bu ac1 hepimizin
acisidir” seklinde konugmaya baslamasi ve “Bu acimiz sadece Musevi
cemaatinin degil, hepimizin ortak acisidir. Asla unutmayacagiz ve
unutturmayacagiz,” seklinde konusmasma son vermesi dikkat cekicidir.
Boylece Bakan, haberdeki alinti baz alindiginda, s6z konusu acinin sadece
toplumun bir kesimine ait olmadigi, ortak bir ac1 oldugunu ifade edip meseleyi
genellestirerek toplumun tiim kesimine yonelik bir farkindalik olusturma
stratejisi glitmektedir. Bdylece bu tiir acilarin bir daha yasanmamasini

saglamak amaclanmaktadir.

Salom gazetesi, mansetle birlikte birinci sayfada toplam ii¢ adet
fotograf kullanmistir. Mansetin altindaki biiyiik fotografta saygi durusundan bir
kare tercih edilirken, alttaki fotograflarda denize birakilan ¢elenk fotografi ve
son olarak da Bakan Celik’in boydan fotografi kullanilmistir. Haberin devami
olan ii¢lincl sayfada da yine farkli agidan saygi durusundan bir kare, Bakan
Celik’in daha yakin profilden bir fotografi ve Bagkan Vekili Levi’nin konusma
yaparken bir fotograf olmak tizere ii¢ adet fotograf kullanilmistir. Fotograflarda
ozellikle saygi durusundan karelerin tercih edilmesi, yasanan olayn simdiye
kadar unutulmaya terk edilmesine karsin, hayatin1 kaybedenleri anlamh
yokluga mahkum etme yerine onlarin anilar1 6niinde en azindan “ge¢ kalinmis”
bir saygiya durmanin alti ¢izilmek istenmistir, seklinde yorumlamak

mumkindiir.

Incelenen haber, Riva Hayim tarafindan yazilmis, bdylece habere
muhabir gondererek gerekli ilgi gosterilmis, ayrica bol gdrsel malzemenin
kullanilmasiyla habere verilen 6nem sergilenmistir. Bunun yan1 sira haberdeki
bazi gramer hatalar1 ve Struma Gemisi’nin infilak etmesinden sonra Tiirk
balik¢ilar tarafindan kurtarilan David Stoliar’in s6z konusu haberde soy ismi
“Stoilar” seklinde yanlis yazilmasi, metinde redaksiyonun problemli oldugunu
ortaya koymaktadir. Haber metninde olaymn ana taraflar1 olarak, “Tiirk
Hikiimet Yetkilileri” ve “Yahudiler”  gosterilmistir. Haberin sentaktik
¢cOziilmesinde yer verilen climlelerin yapilarina, 6znenin etken mi edilgen mi
olarak konumlandirildigina bakilmaktadir. Haberin bir¢cok yerinde edilgen

climle yapis1 géze ¢arpmaktadir.
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Haberde temel olarak su sonu¢ c¢ikmaktadir, Romanya’dan kagan
Yahudileri tasiyan bir gemi, Karadeniz’de bir Rus denizaltis1 torpidosuyla
batirilmig, buradaki sorumlunun kimligi yerine, yillardir unutulan bu olaymn
yeniden giindeme getirilmesi ve anma programimin resmi olarak
gerceklestirilmesi vurgulanmak istenmektedir. Ayrica haberde, s6z konusu
gemide hayatin1 kaybedenlerin hatirlanmasinin, onlara 6denen gecikmis bir

sayginin ifadesi olacag fikri islenmektedir.

Ote yandan, 29 Subat 2012 tarihinde gemide hayatin1 kaybedenlerin
sayisini 264 olarak acgiklayan Salom’un, resmi torenle anilan Struma Olay1’nin
haberinin yer aldigi 25 Subat 2015 tarihli niishasinda bu sayiy1 768 olarak
revize etmesi, egemen sOylemle aradaki ¢eliskinin giderilmesi olarak
yorumlanmaktadir. Zira Vehbi Kog¢ un girisimi ile gemiden ¢ikarilan iki yolcu
ve hamile bir kadinin varligi kamuoyu tarafindan bilindiginde, devrin hiikiimeti
basta olmak {izere devlete “neden 3 kisinin gemiden ¢ikmasina izin verildi de
diger yolcularin ¢ikmasina izin verilmedi?” gibi bir ¢ok sorunun sorulmasina
kap1 agilacagindan dolayi, s6z konusu “niians”, ii¢ y1l aradan sonra, gazetenin

25 Subat 2015 sayisinda ortadan kaldirilmastir.

Salom gazetesinde ayrica, Bahar Feyzan tarafindan kaleme alinmis bir
kose vyazisi, gazetenin ikinci sayfasim tamamen kaplayacak sekilde
yaymlanmistir. Ancak, tez ¢alismasindaki kisitlama ¢ercevesinde, sadece haber
metinleri incelemeye alinmig, kose yazilar1 degerlendirme disi tutuldugundan

Feyzan’in kose yazisi incelenme dis1 birakilmistir.
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SALOM

Sekil.29: Salom Gazetesi, 25 Subat 2015

Toplum

TRUMA KURBANLARI ANILDI

73 y1
celengi

M RIiVA HAYiM

Sepetgiler Kasn'nda
diizenlenen anma tore-
ni Kiltiir ve Turizm
Bakani Omer Celik,
Disisleri Bakanhg
Temsilcisi Biiytikelci
Kenan Ipek, Istanbul

Valisi Vasip 24 Subat Sali

i/la:suel\.'i-r(l?lerrl:laati gunu TUfKIVe

fiahaiibasis: tarihinde ilk kez

Rav Ishak Struma kurbanlari

Haleva, Tirk resmi bir térenle = Leviise konus-
Musevi Cemaati anildi masinda “ Bugiin

Bagkanvekili Moris
Levi, Uluslararasi
Holokost Anma Ittifaki
Tiirk Heyeti Bagkan
Emekli Bitytikelci,
Ertan Tezgdr, Sanatgl
Ziilfi Livaneli ve Tirk
Musevi Cemaati tem-
silcilerinin katihmiyla
gerceklesti.

Struma facias, 1I.
Diinya Savas! sirasin-
da Nazilerden kagan
103'li cocuk olmak
iizere 768 Kisiyi tasi-
yan Struma gemisinin
Istanbul agiklarinda
bir Sovyet denizaltist
tarafindan batinlmasi
sonucunda yasandi.
Motor anzasi sebebiyle
15 Aralik'ta Istanbul
Bogazi'nda, Sarayburnu
agiklannda demir
atan Struma gemisi
basta, Ingiltere, Rusya,
Turkiye ve Romanya
olmak iizere yalnz-
lagtinlarak kaderine
mahkim edilmis ve
en sonunda igindeki
yolcularla birlikte bati-
rilmusti.

Struma Faciasi
Sovyet arsivlerinde
sOyle yer almakta:

“Sc-213 deni-
zaltist... 24.2.1942
sabaht korumasiz
vaziyetteki diisman
gemisi Struma'ya
rastladr... Gemi 1118

metreden basariyla
torpidolandi ve bati-
nld:... Geng subay-
lar... Gemi Komutant
ve astsubaylar... Ve
torpidoyu atesleyen
Kizil Filo denizcileri...

Cesaret ornegi sergi-
lemislerdir.”

103’11 gocuk,
768 kurbanin anma
torenine hem devlet
hem de Tiirk Musevi
Cemaati'nden iist
diizey katihm gercek-
lesti. Yaklagik 73 yil
sonra tarihte bir ilk
yasandi, devlet temsil-
cileri de bizimleydi.

Acilis konugma-
sin1 yapan Tiilay
Giirler Kurtulus,
“Karadeniz'in karan-
lik sularina gomiilen
768 carun hatira-
lanim canli tutmak
icin bir arqya gelmis
bulunmaktayiz. Bu
hadise Tirk Musevi
Cemaati’nin hafizasin-
da derin izler birak-
mustr” diyerek olen-
leri anmak amaciyla
konuklan bir dakikalik
saygl durusuna davet
etti.

Ardindan soz alan
Tiirk Musevi Cemaati
Bagkan Vekili Moris

kurbanlan isimle-
riyle tek tek hatirlgya-
myyoruz. Struma'dan
sanki bir gemiymis
&ibi bahsediyoruz.
Olenler ise sadece bir
rakam oldu. 768 can,
ne yazik ki Tuna'da
hayvan tasimak icin
kullarulan 46 metrelik
bir gemiymis gibi
anyoruz” derken
ekledi:
“Hentiz gen¢
bir delikanliyken
Strumaya erzak
tastyan insanla-
n tardim ben.
Struma birakimstr,
yalnizdi, herkesin
kurtulmak istedigi
bir dertti. Ingiltere,
Tiirkiye, Rusya ve
Romanya’nin hi¢
olmamasinu diledi-
&1 bir gemiydi. Ya o
donemin devlet adam-
lan? Zaten suglana-
cak kimse yok ise, o
zaman bu hadisede
herkesin sorumlulugu
Yok mudur? Yasam
hakk: kutsaldr.
Struma olayt yasan-
digr donemdeki nefret
sdylemleri ne yazik
ki devam etmektedir.
Struma, nefret séylem-
lerinin eyleme doniis-
tigi bir hikgyedir.
Tiirk Musevi Cemaati
olarak her bir anti-
semit, Islam karsitt
soylemin viziantistni
icimizde yasamakta-
oz Islamofobiye hedef
olanlann yasadikla-
nin ¢ok {yi gnlyyoruz.
O donem Strumay
yalmzlastiran tlkeler
arasinda olyyor olma-
miz, yaratacggimiz
gelecek icin dinyaya
stk olacaktir. Bugiin
bu anma torenine
katilan herkese tesek-
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kir ederim.”

Rav David Sevi'nin
dlenleri anmak igin
ettigi duay: takiben,
Hahambag! Rav Ishak
Haleva ise duasina
baglamadan énce oku-
nan ezan sesine dikkat
cekerek “Ne mutlu ki
Struma’da olenler
icin dua ederken
ezan sesi bize eslik
ediyor” dedi. Térenin
en duygulu anlanndan
biri kurbanlar igin edi-
len duaya ezan sesinin
eslik etmesiydi.

Kiiltiir ve Turizm
Bakani Omer Celik
konusmasina baglarken
ilk sectigi ciimleler ve
soyledigi her bir kelime
baris ve insanlik igin
¢ok onemliydi. Celik
konugmasina soyle
bagladi: “Oncelikle bu
ac1 Tirk Musevilerinin
aaisi degildir, bu act
hepimizin acisidir.
Sizlerin gabalan ve
Kizilay'in cabalariyla
Struma gemisindeki
yolculara bakildi. Bu
gok dnemli bir act. Bu
acinin unutulmamasina
temin etmeye calisi-
yoruz. Bu hadise tari-
himizin bir parcasidir.
Bu torenleri her sene
yapacagz ki buradaki
hatalar tekrar edilme-
sin. Diin Norveg'te
geng Miislimanlar
sinagog etrafinda nébet
tuttu. Miisliimanlar,
Yahudiler, Hiristiyanlar
bu mekanlarda hepsi
ayni Allah'a yakar-
maktadirlar. 24 Subat
1942'de anilanyla
birlikte ebediyete
yolladigimiz insanlar
oniinde egiliyoruz.
Tarihimizin giizel giin-
lerini andigimiz gibi bu
glinleri de anmaliyiz.
Istiyoruz ki iyi haberler
i¢in bir araya gelelim.

1dir beklenilen
dalgglar aldx

lyi haberler igin bir
araya gelmek ancak
bu olaylan anarak,
anlayarak olabilir.
Biitiin bu tehlikeler
Islamofobi ve irkgilik
ayni kaynaklardan
beslenir. Bu hadisede
hayatin1 kaybedenleri
aniyoruz. Bu acimiz
sadece Musevi cema-
atinin degil, hepimizin
ortak acisidir. Asla
unutmayacagiz ve
unutturmayacagiz.”

Torenin sonunda
kurbanlann anisina
denize celenk birakil-
di. Kosarak gelengin
fotografini bir daha
gekmek istedim.
Dalgalar Struma
gemisini yuttugu gibi
celengi de yutmustu.
Belki de 70 yih agkin-
dir dalgalann duymak
istedigi sozler buydu.

Bu giizel konus-
malari, mesajlan
tagtyan celenk simdi
derinlerde...

Simdi birazcik da
olsun belki derinlerde
huzur...




Tablo.3: 25 Subat 2015 Tarihli Secili Gazetelerin Makro Yapr Tematik

Yap1 Analizi Tablosu

25 SUBAT 2015 TARITHLI SECILI GAZETELERIN MAKRO YAPI ANALIZI

No | Gazeteler Bashklar Haber Girisi Spotlar Fotograf
Ikinci Diinya Savag: sirasinda Istanbul
Agiklarmda Batinlan "Struma’ Gemisinde Tésenden Bir Adet
1 Aksam 73 Y1l Sonra flk Toren | Hayatm Kaybeden 108'i Cocuk 768 Kisi Yok Fotosraf
Igin Sepetci'ler Kasr'nda Anma Toreni =
Diizenlendi
. S . I . Haber Temsil Haber Temsil
2 ; i k . - . ) .
2 | Cumhuriyet | Haber Temsil Edilmemisti Haber Temsil Edilmemisti Edilmemistir Edilmemistir
. S . I . Haber Temsil Haber Temsil
3 | Hiimyet |Haber Temsil Edilmemigtir Haber Temsil Edilmemistir Edilmemistir Edilmemistir
1942 Yilmda Yahudi | Dinct Sayhada
Miltecileri Filistie | Fe. Lorenden
. | Struma faciasimn 73 vilinda. 24 Subat Sah , . Olmak Uzere Uk,
1. Manset Haber Baghg: o . . . tasryan Karadeniz'de .
N b giinii. Sarayburnu 'ndaki Sepetciler c . ] Haberin Devamu
73 Yil Sonra Gelen Anma | °. T Kaderine Terk Edilen e
. . Kasni'nda, Struma kurbanlar igin bir anma . Olan Uglincii
4 Salom 3. Sayfa Haberin ] . Struma Gemisinin 768 )
. torent diizenlendi. Torende kurbanlar . . Sayfadaki Haberde
Devamunm Baslifi: Struma Kurbam, Faciamn 73. - .
Kurbanlart Amilds amsmda dua okundu, saym durusunda Yildéniinminde ik Kez de Ug Fotograf
. bulunuldu ve denize bir ¢elenk birakildi. Olmak Uzere
Devlet Tarafindan
\ Toplam Alt Adet
Amldr .
Fotograf
= I S . I - Haber Temsil Haber Temsil
5 | Yeni Akit |Haber Temsil Edilmemigtir Haber Temsil Edilmemistir Edilmemistir Edilmemistis

3.3.10. 25 Subat 1942, 2012 ve 2015 Tarihli Struma Gemisi Olay1
Haberlerinin Karsilastirmah Analizi

Struma Gemisi Olayr’nin meydana geldigi 24 Subat 1942 tarihinde

Tiirkiye basinindaki temsili 24 Subat 2012 tarihinde yapilan ilk anma

torenindeki ve 24 Subat 2015°teki ilk resmi torenindeki temsile gére daha

goriiniir ve genistir. Gazeteler 1942’de agir sansiir, takibat ve kagit sikintisina

ragmen sOz konusu olaya genel itibari ile mangetin hemen yaninda yer

vermisler ancak haber kaynagi olarak kendi kaynaklarini degil devletin resmi

haber ajanst Anadolu Ajansi’nin metnini kullanmislardir. 2012 yilindaki

torenle ilgili gazeteler haberi ajanslardan almamislar, ya haber merkezinde

imzasiz bir sekilde yazilan haberi ya da gonderilen muhabirin yazdigi metni

sayfalarina tagimiglardir. 2015°te ise gazeteler s6z konusu olaya genel itibari ile

anlamli yokluk ¢ergevesinde duyarsiz kalmiglardir. 1942°ye gore kagit sikintisi
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ve sansiir gibi temel sorunlarla karsi karsiya bulunmayan gazeteler, 2012°de
s0z konusu olay1 genellikle i¢ sayfalarda ve oldukc¢a kiigiik bir haber olarak
yayinlamayi, 2015°te ise genelde gazeteler haberi sayfalarina tasimamayi tercih
etmiglerdir. 1942 yilindaki haberler, i¢cinde Yahudileri tasiyan bir geminin
infilak ederek battig1 bilgisi verirken, 2012 ve 2015 yilindaki haberler geminin

bir Rus denizaltisindan gonderilen torpido ile batirildigini ifade etmislerdir.

Ote yandan, 2012 yili gazeteleri genellikle, isadami Ishak Alaton’un,
“Oziir talebi’ne yogunlasmis ve haberde biz/Gteki karsithigi bir tema olarak
kullanilmigtir. Oysa, 2012 tarihsel momentinde Tiirkiye’de gegmiste yasanan
“Dersim Isyani/Olaylar1”, “Ermeni Tehciri/Kiyimi” gibi toplumsal olaylar,
kamuoyunda tartisilmaya baslanmis ve bu tartismalarda donemin hiikiimetleri
ya da idarecilerinin sorumlulugu tartismaya acilmistir. Bu baglamda Alaton’un
Sturuma Gemisi Olay’nin oldugu tarihteki idarecilerden 6ziir beklemesi,
ayrica Alaton’un Merkel’in iilkesi Almanya’da yasanan olaylar nedeniyle
Tiirklerden 6ziir dilemesini 6rnek gostermesi, donemin tarihsel baglamiyla

iliskili bulundugundan, oldukca dikkat ¢ekicidir.

Ayrica, haberlerde yogun olarak kullanilan edilgen yapi, olay1
siradanlastirma ve daha onemlisi Struma Gemisi Olayr’nin yildoniimlerinde
donemin gazetelerinde yer bulamayisinin benzer sekilde olaym anmasinda da
olayin anmay1 gergeklestiren aktorlerin de gérmezden gelinmesi arasinda bir
stireklilik oldugunu aciga ¢ikarmaktadir. Bu bir yoniiyle, Tiirkiye’de “devlet

gelenegi”’nin devamlilik arz ettigine isaret etmektedir.

Elbette bu tespit, bir Yahudi azinlik gazetesi olan Salom igin gecerli
degildir. Salom 2012 yilindaki toreni birinci sayfasindan duyurmus ve i¢
sayfalarda s6z konusu habere genis yer vermistir. 2015°deki toreni ise
mansetten giren Salom, i¢ sayfalarda yine olduk¢a genis bir sekilde haberi
sayfalarina tagimistir. Ancak 2012 ile 2015 arasindaki Salom gazetesinin
yayiminda da gozle goriiliir farkliliklar bulunmaktadir. 2012 yilindaki Salom
gazetesindeki olayin temsili, daha bilgilendirici ve daha ¢ok katilimeci odakl
iken, 2015 yilindaki temsil daha resmi ve daha devlet/hiikkiimet eksenli

olmustur.
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4.1. Sonug

Egemen ideoloji ve gii¢ odaklari, tarihten gliniimiize iktidar ve medya
seckinleri araciligi ile ¢ikarlarin1 korumak, politikalarini ve goriislerini topluma
ulagtirmak amaciyla medyayr kullanmiglardir ve kullanmaya devam
etmektedirler. Medya da degisen patronaj profili nedeniyle, kontroliine
girdikleri isinsanlarinin ¢ikarini, asli vazifesi olan objektif habercilige tercih
etmektedir. Bu ¢ercevede medya, devletin ideolojik bir aygiti olmaya zaten
acik bir halde gelmektedir. Ancak yonetici egemenler, medya ile ‘“kazan
kazan” merkezli bir iligkiyi yeterli gormek yerine onu sinirlandiracak yasalar
ve ekonomik tedbirler alarak, medyay1 kontrol altinda tutmay: siirdiirmektedir.
Zira, Coban’in ifadesiyle, hegemonyasini ikame i¢in egemen ideolojinin
durmaksizin, alternatif ideolojilerle miicadele etmek ve kendini her giin
yeniden insa etmek, bagimlilarmin “riza”smi her giin yeniden kazanmak
zorundadir (Coban, 2013:71). Bu da karsilikli ihtiya¢ ve c¢ikar cergevesinde
medya ile gii¢/iktidar arasinda simbiyotik bir iligkinin dogmasina ve stireklilik
kazanmasina neden olmaktadir. Bu “fasit daire”, en insani olaylara bakista bile
kendini gostermektedir.

Bu calismada, medya-otorite iligkilerinin ve resmi ideolojinin, Tiirkiye
medyasinin yayin politikalarina olan etkisi oldugu elestirel haber ¢oziimlemesi
modeli ile tartisilmis ve medyanin ekonomik, yapisal ve ideolojik bagimliligina
yonelik bulgular elde edilmistir. Gazeteler, Struma Gemisi’nin giinlerce
bekletildigi yerin, donemin etkili gazetelerinin Cagaloglu’ndaki merkezine
birka¢ kilometre uzakta olmasmma ragmen, medya egemen ideolojiye ters
diismemek adina ve 1942’de resmi sdylemin sozciiliiglinii yaparcasina olay1
sadece tek kaynaktan, Anadolu Ajansi’nin servis ettigi metinden alintilayarak
haberlestirmigtir. Tiirkiye medyasi, bazi sivil inisiyatiflerin de destegi ile
organize edilen 24 Subat 2012°deki anma programini, ya gormezden gelmis ya
da meseleyi Tirkiye’den Oziir beklentisi gergevesinde kurgulayarak
haberlestirmeyi tercih etmistir. 2012°deki anma tdreninde, “0ziir bekleyen bir
Yahudi isadam1” kurgulamasi1 yaparak, okurun bu cagriya/ seslenmeye,
devletin tarafin1 segerek yanit vermesini hedeflemislerdir. Elbette bu kurgunun
onemli bir nedeni vardir. Olayin, ger¢ekte ne olduguna iligkin ardalan

bilgisinden yoksun bigimde kurgulanmasi, olayin taraflarindan birinin —
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Alaton’un- magduriyeti ve “kontrollii ¢ikisi”ndan yola ¢ikilarak insa edilmesi,
Oziir beklentisinin vurgulanarak dikkatlerin bagka bir tarafa cekilmesi ile
devletin elestirilmesinin Oniine gecilmeye calisilmistir. Boylelikle, 6ziir dileme
cercevesinde yapilan haberler, okuyucu nezdinde Struma Gemisi Olayi’nda
devletin konuyla ilgili sorumlulugunu tartisilmaz bir noktaya getirmeyi
amaclamaktadir. 2012°deki anma programini haberlestiren gazetelerin haber
metni incelendiginde, genelde edilgen bir climle yapist kullanildigi tespit
edilmistir. Bu dil kullanimi, olay1 siradanlagtirmakta ve daha onemlisi, Struma
Gemisi Olayr’nin, donemin gazetelerinde yillarca yer bulamayisint ve olayi
gerceklestiren faillerin  goriilmemesini daha anlasilir hale getirmektedir.
Alaton’un ifadelerine odaklanan okurun, Struma Gemisi Olayi’nda gergekte ne
oldu sorusunu i1skalamasina imkan saglayacagr Ongoriisii ile kurgulanan
haberlerin temel temasi zaten de tam bunu hedeflemektedir. Tiirk Yahudileri
tarafindan ¢ikarilan Salom gazetesinin de, 2012 anma haberini olduk¢a
temkinli kurguladigr ve egemen sdylemin disina tasmamaya 6zen gosterdigi

gOriilmiistiir.

Gazeteler 2015 yilinda, devlet yetkililerinin katilimiyla yapilan resmi
anma torenini 2012°den farkli olarak anlamli bir suskunlukla gecistirmis ve s6z
konusu haberin temsiline sayfalarinda yer vermemeyi tercih etmislerdir. Hem
devletin ideolojik bir aygiti olup, hem de devletin resmi bir torenini
haberlestirmemek celiski gibi dursa da, aslinda s6z konusu anma toreni, i¢
kamuoyundan ziyade dis kamuoyuna yonelik oldugu gz oniinde tutuldugunda,
ortada bir celiski olmadigr goriilecektir. Torene katilan bakanin baglh
bulundugu Kiiltir ve Turizm Bakanlhigi’'nin web sitesinde s6z konusu
programla ilgili arsiv bilgisinin olmamasina ragmen bazi Tirk Yurtdis
Temsilciliklerin web sitesinde bakanin konusmasinin Ingilizceye gevrilerek
verilmesi gostermektedir ki, toren yurtici kamuoyuna yonelik olmayip, daha
cok yurtdisindaki ilgililere yoneliktir. Resmi ideolojinin talimatlarini yerine
getirmekle kalmayip bunu igsellestiren Tiirkiye medyasi, resmi torende
gosterilen ile asil gosterilmek istenen arasindaki niianst Onceden fark
ettiginden, 2015 yilindaki anma programina yonelik haberleri sadece web
sitesinden yayinlamig, ama basili gazetede s6z konusu habere yer vermemistir.

Ote yandan, Struma Gemisi Anma programlarimin sivil alandan daha kontrollii
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resmi alana alinmasi, egemen ideolojinin Yahudi azinlikla alakali ¢izdigi
gergevenin disina ¢ikma riskini olduk¢a azaltmakta hem de toplumun geneli
tizerindeki resmi torenin inandiricilik ve saygiligi daha fazla oldugundan, sz
konusu torenin haberlestirilmeyerek halka duyurulmasiin 6niine gegilmistir.
Konunun direkt olarak kendileri ile ilgili olmasi nedeniyle, Tiirk Yahudiler
tarafindan ¢ikarilan Salom gazetesi, devlet yetkililerinin katildigi resmi anma
torenini mansetten duyurmus ancak, ne kadar temkinli olunursa olunsun
egemen sOylemin disina tasilan 2012 yilinda sayfalarina tasidigi haberinde
verilen bazi bilgileri, 2015 yilindaki haberinde revize etme geregi duymustur.
Sonug olarak, incelenen gazeteler temel alindiginda, oncelikle, Struma
Gemisi Olayi, Tirkiye basininda hem 1942, hem de 2012 ve 2015 yillarinda
egemen sdyleme/ideolojiye paralel temsil edilmistir. Incelenmek iizere segilen
gazeteler farkli yayin cizgilerine sahip olsalar da, mesele “Yahudiler”
oldugunda, s6z konusu gazetelerin siyasal yoOnelimleri anlamli bir fark
olusturmamaktadir. Haberin ingasinda egemen olan Struma Gemisi Olay1’ndaki
devletin sorumlulugunu gizleme tavrinin, hem 1942’deki, hem 2012’deki hem
de 2015’teki gazetelerin ortak kaygisit oldugu tespit edilmistir. S6z konusu
yillarda konuyla ilgili olarak yayinlanan haberlerde, ¢ogunlukla isimsizleme,
anlamli yokluk, enformasyon eksiltimi, edilgen ciimle yapisi ile 6zneyi gizleme

pratiklerine bagvurulmustur.

Teknolojinin ve bilginin bas dondiiriicii bir hizla kitle iletisim
araclarindan ve Kkisisel elektronik cihazlardan bir tikla Onlimiize geldigi
giinlimiizde, medyanin tarafli haberi dikkatli okuyucu tarafindan hemen fark
edilmekte, medyaya yonelik negatifte olan gliveni daha da zayiflatmaktadir.
Tarihte yasanan acilarin yeniden tekrarlanmamasi i¢in, s6z konusu olaylarla
yiizlesilmeye ve boylelikle arinmaya ihtiyag vardir. Yapilan hatalar varsa,
onunla ylizlesmek ileride benzer hatalara diismeye engel olabilme sansi
vermektedir. Dolayisi ile, 74 yildir unutturulmaya, yeniden hatirlandiginda da
resmi torenle kontrol ve ablukaya almaya calismak yerine gerek medyanin,
gerekse egemen sdylemin Struma Gemisi Olayi ile ilgili radikal bir doniisim
sergilemesi, gerceklerin ortaya ¢ikmasi i¢in olumlu yonde caba gdstermesi,

artik bir zaruret teskil etmektedir. Nitekim, iilke i¢i kontrol edilse bile iilke
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disindan gelen enformasyonlar neticesinde gercege ulasmak giiniimiizde

imkansiz degildir.

Her ne kadar farkli ideolojik goriisler nedeniyle Cumbhuriyet’in
kuruldugu yillardan itibaren toplumun farkli kesimleri arasinda gerilim zaman
zaman smirli gapta catismaya donse de ve yine farkli kiskirtmalar ve
propagandalar nedeniyle zaman zaman Trakya Olaylari, 6-7 Eyliil Olaylar1 vb
gibi {iziicii olaylar yasansa da kiltir farkliliklari, toplumdaki bireyler
tarafindan genis bir catisma alanmna doniistiiriilmemistir. Ornegin, Yunanistan
ile Tiirkiye arasinda veya Ermenistan ile Tiirkiye arasinda devletler diizeyinde
gerilim devam ederken, alt katmanlarda komsuluklar ve insani iliskiler devam
etmistir. Yine, Tiirk giivenlik gii¢leri ile PKK teror orglitiiniin yillar siiren
miicadelesi, higbir zaman Tiirk ve Kiirt halklar arasinda genis ¢apli nefrete ve

birbirine yonelik siddete doniismemistir.

Cagimizda, teknoloji ve iletisim olanaklarinin ¢ok hizli bir sekilde
gelismesinden ve cesitlenmesinden yola ¢ikarak medya iizerindeki tek-tipei,
hegemonyaci ve tekelci yaklasimin uzun siire siirdiiriilemeyecegi seklindeki
gorlsler bulunsa da egemen ideolojinin de kendini medyanin yeni bigimine
adapte ettigi ve hegemonyasini daha giiclii sekilde siirdiirdiigli goriilmektedir.
Nitekim, Cumhuriyet’in kurulusundan glinimiize tek partili rejimden,
demokratik yonetim arasinda “otorite ile medya iliskileri” agisindan pekte bir
degisikligin olmadig1 bu c¢alismaya ile ortaya ¢ikmistir. Teknolojik gelismeler,
iletisim olanaklarinin ¢esitlenmesi ve erisilebilir hale gelmesi nedeniyle
medyanin da daha 6zgiir hale gelecegi beklentisinin aksine iktidarlarin, medya
tizerindeki hegemonyasi daha da genislemis, egemen ideolojinin medya

seckinleri tizerindeki etkisi ve kontrolii daha da artmistir.

Evrensel insani degerler c¢ergevesinde kisi hak ve hiirriyetlerini
olabildigince genisletmek, katilimec1 demokrasiyi tiim kurumlar ile isletmek,
toplumsal huzur ve refah adina daha emin bir yol olarak karsimiza ¢ikmakla
birlikte ve farkliliklart kabul etmeyen monist bir kiiltiirel politikanin onlarca
farkli etnik, din ve kiiltiir miintesiplerinin bulundugu Tiirkiye gibi bir iilkede
siirekli ve uzun siire uygulanabilmesi, hele de internetin sagladigi imkanlarla

global bir mahalle haline gelen giiniimiiz diinyasinda pek miimkiin gériinmese
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de incelenen Struma Gemisi Olayi’nin tarihsel serencamesi ve Tiirkiye
medyasinin s6z konusu olayin temsilindeki tutumu, medyanin devletin
ideolojik bir aygit1 olarak islev gormeye —en azindan bir siire daha- devam
edecegi ve egemen ideolojinin, teknolojinin de imkanlarindan faydalanarak
eskisinden daha ¢ok hegemonyasini medya iizerinden toplumun tiim kesimine

uygulama imkanini kullanmayn siirdiirecegi ongoriilmektedir.
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